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Nr.:
Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V.
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
2 Die Ausdehnung der Forderung auf Tierarten mit
Artgerechte Tierhaltung Tierschutzlabel kann erst erfolgen, wenn
In Bezug auf die Tierschutzprogramme bei den Agrarumweltmafnahmen | entsprechende Anforderungen definiert sind. Das
wurde ausgefuhrt, dass Biobetriebe hier keine oder eine geringere MLR wird dann entscheiden.
Forderung erhalten sollen, da die Einhaltung entsprechender
Regelungen ja Teil der Verbands- bzw. der EU-Oko-Richtlinien seien. Um dies im Detail zu beurteilen, sind die
Dies kénnen wir nicht nachvollziehen. Oko-Betriebe verpflichten sich Pramienberechnungen genau zu analysieren und
auch bei der Bewirtschaftung von Acker, Griinland und Dauerkulturen die | abzuwagen.
Oko-Richtlinien einzuhalten und bekommen dennoch — oder gerade
deshalb! — die Flachenpramien im Rahmen der Die fiir den 6kologischen Landbau gewahrten
AgrarumweltmalRnahmen. Die Pramien haben nichts mit einer solchen Flachenpramien beinhalten die
Selbstverpflichtung zu tun. Sie errechnen sich vielmehr aus gesamtbetriebliche Umstellung, als sowohl die
Ertragsdefizit, Mehraufwand abzuglich hoheren Erzeugerpreisen. Und Flachenbewirtschaftung als auch die Tierhaltung.
ebenso sollte man auch bei der Tierhaltung vorgehen! Dies wird beim Vergleich der Pramienhshen
zwischen Okolandbau und Verzicht auf chemisch-
synthetische Pflanzenschutz- und Dingemittel im
Gesamtbetrieb deutlich. Fir letztere MalZnahme
wird eine geringere Ausgleichsleistung je Hektar
gewahrt.
Eine Erweiterung der Tierschutzmalnahmen auf
weitere Tierarten wird nicht ausgeschlossen.
Zunachst sollten jedoch die Erfahrungen mit den
Wir unterstutzen allerdings auch das MLR, das sich hier nicht wie bei den | ab 2015 angebotenen MaRnahmen abgewartet
Agrarumweltmalnahmen auf EU-Bio-Standard stitzt, sondern auf werden.
andere Kriterien (hier: Tierschutz-Label).
Unbeantwortet bleib in Weissach auch meine Frage, ob die
Landesregierung die TierschutzmalRnahmen auf andere Tierarten
erweitert, wenn auch das Tierschutz-Label weitere Richtlinien aufnimmt.
3 Die Einhaltung der Prosperitatsgrenze wird
Agrarinvestitionsférderung anhand der Steuerbescheide gepriift. Diese
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Arbeitsgemeinschaft bauerliche Landwirtschaft e.V.

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Erganzend zur Diskussion in Weissach, in der ja auch schon auf die Ziele
des AFP (mehr Nachhaltigkeit aber auch Wettbewerbsfahigkeit)
eingegangen wurde, mochten wir folgendes erganzen: Mit der
Prosperitatsgrenze wird eine Grenze gesetzt fur Betriebe, die ,,es nicht
nétig haben”. Eine solche Grenze halten wir fir sinnvoll. Eine reine
Prosperitatsgrenze bestraft aber moglicherweise diejenigen, die mit
begrenzten Mitteln gut wirtschaften und daher prosperieren.

Daher schlagen wir einen anderen Grenzwert vor. Die
Wettbewerbsféahigkeit wird ja gerade fir die meisten Betriebe
verschlechtert, wenn die Agrarstrukturen zu weit auseinanderdriften. Wir
schlagen daher einen Ausschluss von der Férderung vor, wenn das zu
fordernde Stallbauvorhaben das Dreifache der durchschnittlichen
Bestandsgréf3e in Baden-Wirttemberg Uberschreitet (,3“ als
Diskussionsgrundlage; die genaue Grol3enordnung ware noch zu
bestimmen). Bei solchen Uberdurchschnittlichen GréRenordnungen
misste die Wettbewerbsfahigkeit ,aus sich selbst heraus” gegeben sein.

Bescheide werden von der Finanzverwaltung
erlassen und sind zur Prifung des Sachverhalts
sehr gut geeignet. Die vorgeschlagene
Alternative, "das Dreifache der durchschnittlichen
BestandsgrofRe" als Basis fUr eine Grenze zu
nehmen erscheint nicht geeignet, da die
durchschnittliche BestandsgréRe nicht objektiv
ermittelt werden kann und sich zudem andert.
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2 Der Ruckgang der Viehhaltung wird zu einem zentrale n
gesellschaftlichen Problem
In Baden-Wirttemberg ist die Viehhaltung auf dem Riickzug. Probleme
der Uberwalzung von Hektarpramien fur Griinland (insbesondere die
Ausgleichszulage und Okopramie) schwachen Tierhalter weiter. Die
Entwicklung insbesondere von Stallen ist geféahrdet, da Betriebe auf
einem zunehmenden Teil der tatsachlich bewirtschafteten Flachen kaum
noch Zugang zu flachenbezogenen FordermafRnahmen erhalten.
Die Stallhaltung muss aus Sicht der AfH gestéarkt werden, weil sie
zentrale Grundvoraussetzung fir eine langfristige Aufrechterhaltung der
Grunland-Bewirtschaftung in Ungunstlagen ist. Sie dient
» einer Vielfalt an Nutzungsintensitaten
» dem Ziel der Biodiversitat
e der Erholung und des Tourismus
e dem Kreislauf von Nahrstoffen
e der regionalen Erzeugung von regionalen Produkten
e der Wirtschaftskraft und Vitalitat des landlichen Raumes
* dem Verbleib der Bevolkerung im landlichen Raum
3 Zl.,-ll’ Ldsung dieser Prgpleme eqthalt o!er Entvvyrf deg MLR fUr“kUnftige ESI(?ﬁ;rtleLesT:r?Ir;gn%Si?Zrlfgf gg(ra?/lgar(\ing) €in
FordermalRinahmen einige Ansétze, die allerdings einiger Erganzungen 1305/2013 - Ausgleich der Kosten und
bedurfen. Insbesondere sollten folgende konkreten Anderungen in den Einkommensverluste der Erzeugung in den
MafRnahmenentwirfen vorgenommen werden: benachteiligten Gebieten - vereinbar ist, d.h. die
Genehmigungsfahigkeit der Mal3nahme ist in
Frage zu stellen.
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Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
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Ausgleichszulage Das MLR priorisiert eine RGV-Zuschlag im
Die Verwertung des Griinlandaufwuchses (Raufutter) durch Rahmen des FAKT, siehe Anmerkungen bei Nr.
Raufutterfresser im selben Betrieb muss gefordert werden durch eine 5. aDamit ware auch _das bre|tere_.landeswe.|_te_
Kopplung der Ausgleichszulage an einen Mindestviehbesatz. Die AfH hat Apgebot statt der Kul.llss.enbeschra'nkung mogllch.
i : Die erforderlichen Pramienkalkulation erfolgt in
dem MLR eine Auskunft des BMEL vorgelegt, derzufolge dies BW durch das KTBL. Diese Berechnungen
forderrechtlich zulassig ist. Die Tierdaten kdnnen verwaltungseinfach aus | zeigen, dass in Baden-Wiirttemberg eine
zentralen Tierdateien wie HIT herangezogen werden. Noch besser ware | Forderung in der vorgeschlagenen Héhe nicht
es, die Ausgleichszulage um einen Vieh-Zuschlag bis zur ersten RGV je | zulassig ist.
ha zu erganzen. Die vom MLR beflirchtete Doppelférderung mit der
MEKA-Malinahme Tierbesatz 0,3 bis 1,4 lasst sich anderweitig
ausschlief3en.
Die Hohe der Forderung ist heranzufihren an den nach ELER Anhang |
zulassigen Hochstbetrag von 250 Euro/ha (Berggebiet: 450) Euro/ha.
Steillagengebiete aul3erhalb des Berggebietes miissen im Sinne eines
Sachgerechten Ausgleichs der Erschwernisse eine Ausgleichszulage in
mindestens derselben Hohe erhalten wie das Berggebiet.

4 . Bei der Grunlandférderung ist die alleinige
M.EKA-Hangnelg.:j.ung : : . Betrachtung einer einzeln?an TeiImaBnaﬁme nicht
Die zusammenfiihrung der Handarbeitsstufe der Ausgleichszulage in die zweckmaRig. Die Hangneigung ist mit allen
Meka-Steillagen-Forderung ist grundsatzlich akzeptabel. Die Fordersatze | anderen GriinlandmaRnahmen kombinierbar., Es
je Hektar sind in der ersten Stufe (ab 25 % Hangneigung) anzuheben. ist deshalb die Grinlandférderung insgesamt zu
Die AfH hat in der Vergangenheit dargelegt, dass eine besondere sehen.

Foérderung erforderlich ist fiir eine zweite Stufe des Steillagen-Griinlands | Aufgrund der im MEKA Il gemachten Erfahrungen
ab 35 % Hangneigung, da diese steilen Griunlandflachen nicht mit ist die ngderelnfuhrung einer Hangneigungsstufe

B 35-50% nicht nochmals vorgesehen.
Standardschleppern befahren werden kdnnen.
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5 MEKA-Tierbesatz 0,3 bis 1,4 RGV/ha HFF Da es nicht gelungen ist, eine weitere MSL-
_ _ _ . Malnahme ,Extensive Grinlandbewirtschaftung
Diese MaRhahme muss ausgebaut werden und darf nicht eingeschrankt mit einem Viehbesatz bis max. 1,4 RGV je ha
werden. Eine zentrale Forderung der AfH ist, dass Betriebe, die HFF* ohne Auflage Verzicht auf mineralische
mineralischen Dinger einsetzen, von dieser MalRnahme nicht Stickstoffdiingung auf Bundesebene einzufiihren,
ausgenommen werden dirfen. Dieser Ausschluss geht zwar zurtick auf | ist beabsichtigt in BW eine solche TeilmaZnahme
den GAK-Rahmen. Das Land kann zumindest fiir die betreffenden ohne Mitfinanzierung aus GAK-Mitteln
Betriebe jedoch eine UntermalRnahme anbieten und diese mit anzubieten..
verfigbaren Umschichtungsmitteln finanzieren, sollte es dem Land nicht
gelingen, bei der GAK fir diese MSL-Malinahme den Einsatz von
mineralischem Dunger doch noch kurzfristig zu ermdglichen.
6 MEKA-Okolandbau Die Grt_;_ndentschei_dung, n_icht zwischen Ackerbau
o . . . _ . und Grunland zu differenzieren, wurde aufgrund
Die Oko-Pramie sollte d!fferen2|ert werden in Ackerland und Grinland. mehrfacher Diskussionen zugunsten des
Fir Grinland sollte die Okopramie nur gewahrt werden, wenn mit dem vorliegenden Vorschlags getroffen.
Aufwuchs ein marktfahiges Produkt (also Milch oder Fleisch) erzeugt wird
fur die menschliche Ernéhrung. Dies sollte einfach mit einem Abgleich Die Gleichbehandlung von Acker und Griinland
mit HIT sichergestellt werden. Ansonsten ware zu befiirchten, dass hat sich bewahrt und ist deshalb auch in den
Flacheneigentiimer, die keine Tiere (mehr) halten, einen MSL-Fordergrundsatzen weiterhin so
unldberwindbaren Anreiz erfahren, an der Beantragung der Flache vorgesehen.
festzuhalten.
Die Kombinationsmoglichkeiten der
Grinlandmalnahmen werden in der
Eine teilweisfe K?mbinatipn d.er Okoférderung mi.t. der FFH-Meka- Ereﬁgfzﬂcioﬁgéﬁﬁrgde neu konzipiert (siehe
Mafl3nahme ist nétig. Es ist bisher schon unverstéandlich, dass
Okobetriebe fir FFH-Auflagen keinen Ausgleich erhalten.
7 : o Die Sommerweidepramie kann als
MEKA-Sommerweidepramie TierwohlmaBnahmF()a nur fir solche Tiere
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Die AfH begriif3t, dass das Land eine unbiirokratische Weidepramie allen | angeboten werden, die tblicherweise nicht oder
Flacheneigentiimern anbieten will und nicht nur gebietstypischen nicht mehr im Freien gehalten werden.
Weiden, die im Eigentum von Gemeinden stehen. Dies wiirde dem
Tierwohl, dem Tourismus und der Artenvielfalt helfen. Allerdings missen
Ziegen und Schafe (wie in Bayern) ebenfalls beriicksichtigt werden.
Mutterkuhhalter erbringen vergleichbare gesellschaftliche Leistungen wie
Milchkihe. Wenn sich ein Ausschluss von Mutterkiihen wegen EU-
Vorgaben nicht vermeiden lasst, sollten Mutterkiihe als Kompensation an
anderer Stelle bessergeste”t werden. Der Aufwand ist sowohl fur die Antragsteller als
auch fur die Verwaltung so gering wie méglich zu
Es ist sicherzustellen, dass die Auflagen im Hinblick auf laufende halten
Tierbewegungen (Zu- und Abgange von Tieren) praktikabel sind und
wenig Verwaltungsaufwand fir den Betrieb bedeuten.
8 MEKA- gefihrdete Haustierrassen Die gefahrdeten Rinderrassen drohen ihren
Status als Zweinutzungsrind zu verlieren und sich
Eine Differenzierung zwischen Mutterkiihe und Milchkiihe ist vorgesehen. | in Richtung Fleischnutzung fort zu entwickeln.
Wie oben beschrieben sollten Mutterkiihe hier mindestens gleichgestellt | Insofern ist eine bessere Forderung von
oder zur Kompensation bessergestellt werden als Milchkihe. Milchkihen gerechtfertigt.

9 Meka — Gulleausbringung Die MalRnahme ,Umweltfreundliche Ausbringung
Umwelt schonende Verfahren, wie Verschlauchung von Wasser- von flissigem Wirtschaftsdlinger” wird kunftig
verdiinnte Gillle an Steilagen sollten geférdert werden. nicht mehr angeboten.

10 LPR — kleines AEP Die Umstellung von Anbindestallen auf Laufstalle

_ N L _ L wird moglich sein. Allerdings ist die
Die AfH begrif3t ausdricklich die geplante Einfiihrung der Forderobergrenze von 200.000 € zu beachten.
Fordermdglichkeit fur kleine viehhaltende Betriebe, die sich um eine Dariiber hinaus gehende Investitionen mussen
Offenhaltung der Landschaft verdient machen. Damit sollen Vieh haltende | tiber das AFP beantragt werden.
Betriebe einen erleichterten Zugang insbesondere fir die Umstellung von | Eine Forderung von Einzelbetrieben kann in
Anbindestallen (bis 40 kuhplatze) auf Laufstélle erhalten. Erwagung gezogen werden. Allerdings sind dann
bei der Antragstellung Angaben Uber die
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Die Wiedereinfuihrung der Forderung fur Hangspezialmaschinen wird voraussichtliche Auslastung erforderlich, um
ebenfalls ausdriicklich begriiRt. Eine Férderung sollte jedoch auch im prufen zu kénnen, ob eine Forderung in Betracht
Einzelbetrieb moglich sein, wenn eine Mindestauslastung der Maschine kommen kann.
gewahrleistet ist.
11 , " . Hohere Baukosten kdnnen im Rahmen des AFP
Agrarlnvestltlonsforderung . . . bis zu 40 % bezuschusst werden. Dies gilt auch
Der Bau von besonders tiergerechten Stéallen muss im benachteiligten far Mehraufwendungen. Ob die Baukosten in
Gebiet mit einem Zuschlag gegentiber anderen Gebieten gefdrdert Hohengebieten generell héher sind als in anderen
werden. Eine Umlenkung der Flachenférderung zum Stallbau sollte Gebiete, ist nicht belegt. Im Ubrigen gibt es viele
moglich sein. Mdoglichkeiten, die Baukosten zu reduzieren.
Die Mdglichkeiten der ELER-VO, in benachteiligten Gebieten einen
Zuschlag von 20 % bei der Investitionsforderung zu gewdhren, muss
genutzt werden, da im Hohengebiet unzweifelhaft héhere Kosten bei Die Absenkung der Férderobergrenze auf
Baumalinahmen entstehen. 750.000 € bedeutet nicht, dass gréRere
Das zuwendungsfahige Investitionsvolumen ist von 1 Mio Euro auf 1,5 Mio | |nvestitionsvorhaben von der Férderung
Euro anzuheben, um Investitionen in zeitgemé&Re GroéRenordnungen zu ausgeschlossen werden. Die dartiber hinaus-
begleiten. gehenden Investitionsausgaben sind vom
Antragsteller selbst durch Eigenmittel oder
Fremdmittel zu finanzieren. Investitionen in
Anlagen mit zeitgeméaRen GrélRenordnungen
werden dadurch nicht verhindert.

12 Forderung von Beratungsleistungen  Das Land und die Landkreise Die AfH legte in der Vergangenheit ebenso wie
sollen weiterhin staatliche Beratungsangebote bereitstellen in Fragen der | der BLHV Wert auf die Feststellung, dass das
Griunlandwirtschaft und Tierhaltung. Insbesondere ist das Land sich zur kostenlosen Bereitstellung von
Milchberatungsprojekt Schwarzwald auf Dauer fortzufihren. Mit einem Beratung historisch verpflichtet habe. Dieser
gesamtbetrieblichen Beratungsansatz sind Betriebe auch zur Umsetzung | Verpflichtung wird das Land weiterhin durch
von Naturschutzzielen (z. B. Natura-Wiesen) kontinuierlich zu begleiten. | kostenlose Angebote nachkommen (z.B.

Betriebscheck, betriebsindividuelle Hilfestellung
bei der Umsetzung 6ffentlicher Vorgaben,
Informationen).
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Aussagen
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Mit der Weiterentwicklung der landwirtschaftlichen
Beratung im Rahmen des Projekts Beratung 2020
reagiert das Land auf unterschiedliche zwingende
Rahmenbedingungen. Dazu zéahlt die Trennung
von Beratung und Kontrolle innerhalb der
Verwaltung. Die sich dadurch verschéarfenden
Personalengpésse in der Beratung lassen sich
nicht durch zusatzliche Finanzmittel des Landes
beheben. Daher wird das Beratungsangebot
aulRerhalb der staatlichen Beratung unter
Zuhilfenahme von Mittel aus der 2. Séule der
GAP ausgebaut. Das gilt auch fiir die Bereiche
Grinland und Tierhaltung. Bei der Erarbeitung
der Beratungsmodule wurde auf die Bedingungen
der Hohenlandwirtschaft mit den Modulen zum
Extensivgrinland und zu extensiven
Tierhaltungsverfahren besondere Riicksicht
genommen.

Die Landwirtschaftsdmter begleiten die Betriebe
weiterhin als Fachbehérde mit Bildungs- und
Informationsmaf3hahmen. Dem gegenliber stehen
kunftig die Beratungsleistungen externer
Beratungsanbieter, die in unterschiedlicher Hohe
(bis zu 100%) bezuschussungsfahig sein werden.

Das Ziel des Milchprojektes Schwarzwald war,
den Betrieben im Schwarzwald mit einem
integrierten Beratungsansatz
Zukunftsperspektiven aufzuzeigen. Die Ansatze
des Milchprojekts sollen ab dem Jahr 2015 in
modifizierter Form durch verschiedene
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Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Fordermoglichkeiten weitergefuihrt. Neben den
forderfahigen Beratungsmodulen ergeben sich
Unterstitzungsmaoglichkeiten im Bereich Bildung,
Zusammenarbeit und EIP. Gesprache dazu
werden zwischen den Partnern im Milchprojekt
gefuhrt. Eine dauerhafte Fortfiihrung im jetzigen
Rahmen ist aus Haushaltsgriinden nicht méglich.

Gesamtbetriebliche Beratung zur Umsetzung von
Naturschutzzielen wird mit der kommenden
Forderperiode verstetigt. Die Erfahrungen aus
dem Modellprojekt Gesamtbetriebliche
Biodiversitatsberatung flieRen vollstéandig in das
Beratungsangebot z.B. fuir Betriebe mit Natura
2000-Grunland ein. Die Beratung soll zu 100%
gefordert werden.

13 Die Empfehlung der AfH den Austausch von

Austausch zwischen Landwirten \ g : . .
. . . - ) Landwirten zu fordern ist bereits aufgegriffen
Die AfH empfiehlt, dass das Land die von der EU ermdglichte Férderung worden und soll iiber Artikel 14 der ELER-VO

des Austauschs zwischen den Landwirten sowie umgesetzt werden. Dariiber hinaus
Besichtigungsmaoglichkeiten auf Viehhaltungs-Betrieben fiir interessierte Besichtigungsmaoglichkeiten fur interessierte

Bevolkerung (Erfahrungsaustausch, Vertrauensbildung) anbietet auch Bevolkerungskreise zu fordern, ist nicht
auRerhalb der EIP. vorgesehen und auch nicht mdglich.

14 Privatwald Aktuell liegt ein Beschlussentwurf zu einem
Das Land sollte seine Anstrengungen verstarken, Kleinprivatwaldbesitzer | Kartellverfahren vor, dessen Gegenstand zum

zu beraten, zu betreuen und Holz gemeinsam mit der ForstBW zu einen die Rundholzvermarktung und zum anderen
vermarkten das Dienstleistungsangebot der

Landesforstverwaltung im Bereich der Betreuung
des Privat- und Korperschaftswaldes ist. Bis zum
endgultigen Abschluss des Verfahrens kdnnen
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Ifd.
Nr.:
Arbeitsgemeinschatft fir Héhenlandwirtschaft (AfH)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
keine Aussagen dazu getroffen werden, in
welchem Umfang und in welcher Form zukunftig
die Beratung und Betreuung der
Kleinprivatwaldbesitzer durch ForstBW mdglich
sein wird. Ziel des MLR ist es aber dass auch
kunftig moglichst viele Vorteile des bisherigen
Dienstleistungsangebotes aufrecht erhalten
werden.
15 Wertastung Wertastung ist priméar eine MalRnhahme zur
Eine Forderung der Wertastung sollte eingefiihrt werden, da dies fir Steigerung des zukinftigen Holzwertes. Es ist ein
Plenter- und Femelwald eine wichtige Grundlage bildet und in kiinftigen entsprechend hohes Eigeninteresse des
Generationen eine grofRer Bedarf erwartet wird. Waldbeer_zers zu unters_teller?. Ange_:smhts der .
knappen offentlichen Mitteln ist in diesem Bereich
keine Foérderung moglich.
16 Naturnahe Waldwirtschaft - Erstaufforstungen Vorschlag wurde aufgegriffen, Malinahme ist aber
Der Klimawandel erfordert Anpassungen insbesondere bei der nicht mehr Teil des MEPL
Baumartenwabhl in der Waldwirtschaft. Die Férderung sollte sich weniger
auf die Begriindung von Laubholz-bestéanden ausrichten, sondern an
eine standortlich zu erwartende Eignung bei Klimawandel.
17 LAusgleichszulage Wald" Die Privatwaldbesitzenden leisten ohne Frage mit
Privatwald ist einer Reihe von gesellschaftlichen Beschréankungen der Bewirtschaftung ihrer Walder einen wichtigen
ausgesetzt. Nachdem das Land die Umweltzulage Wald von vier auf nur | B€itrag zum Erhalt der Waldfunktionen im
noch eine Kulisse reduzieren will, schlagt die AfH eine flachige Férderung gesells_ch:ifthchen_ Interesse. Dies lll_elstL.J.ngen :

. N . uber eine "Ausgleichszulage Wald" zu férdern ist
nach dem Vorbild dpr friheren Ausglelchsz.ulage Wald vor. allerdings EU-rechtlich nicht moglich. Aus diesem
Forstbetriebsgemeinschaften sollten vergleichbar wie Grund musste 2007 die AZW in Form der UZW
Pheromongemeinschaften férderfahig sein auf vier Kulissen reduziert werden und aus

diesem Grund muss in der Férderperiode 2014-
2020 eine weiter Reduktion auf die Natura 2000
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Ifd.
Nr.:

Arbeitsgemeinschatft fir Héhenlandwirtschaft (AfH)

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Kulisse erfolgen. Denn diese Kulisse ist gem.
ELER-VO der einzige Bereich, in welchem im
Wald ein Ausgleich fur Nutzungseinschrankungen
gewahrt werden kann.

Fur die WaldumweltmalRnhahmen (Bodenschutz-,
Erholungs- und Wasserschutzwald) erfolgten im
Eigentlichen keine Ausgleichzahlungen, sondern
Zahlungen fur zusatzliche freiwillige
Verpflichtungen. Da sich forstliche MaRnahmen
aber dadurch auszeichnen, dass sie in Intervallen
erfolgen und je nach Bestandesalter und -
entwicklung sehr unterschiedlich ausfallen
mussen, lassen sich diese nicht als
standardisierte jahrlich wiederholende
MaRnahmen darstellen. Dies wére aber die
Voraussetzung fir eine Forderung dieser
WaldumweltmaRnahmen in Form von
Flachenpramien.

Die Maflinahmen im Erholungs- und
Bodenschutzwald sollen deswegen zukiinftig Uber
eine Projektbezogene Anteilsfinanzierung im
Rahmen der VwV Nachhaltige Waldwirtschaft
gefordert werden.

Somit entfallt lediglich die Férderung des
Wasserschutzwaldes, welche ohnehin nur einen
Bruchteil der UZW-Fdrderung ausgemacht hat.

18

Forstbetriebsgemeinschaften

Die AfH begruf3t die geplante Férderung von
Forstbetriebsgemeinschaften/ forstwirtschaftliche Zusammenschlisse fur
den Abschluss von Pflegevertragen mit Klein(st)privatwaldbesitzern. Die

Forderung sollte so ausgestaltet sein, dass eine langfristige Mobilisierung

Das Statement unterstitzt die geplanten
Zielsetzungen und Fordertatbestande der
Forderung von Forstwirtschaftlichen
Zusammenschlissen.

Férderung erfolgt aul3erhalb MEPL
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Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehdrde

von Holz im Privatwald ermdglicht wird. Der Einschlag liegt im Privatwald
nur bei einem Drittel gegentber dem Staatswald.
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Ifd.

denen sie durch QualifizierungsmalRnahmen motiviert, finanziell bei der
Existenzgrindung unterstitzt werden oder ein Austausch und eine
Starkung Uber die Bildung von Netzwerken erfolgen kann.

Wir begriRen die zusatzliche Aufnahme der ,Innovativen Malinahmen fir
Frauen im Landlichen Raum"” in das LEADER-Programm, da wir darin

Nr.:
Arbeitsgemeinschaft der LandFrauenverbande Baden-Wi rttemberg
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
2 Die  Arbeitsgemeinschaft der LandFrauenverbénde Baden - | Zusammenfassende Stellungnahme zu den
Wirttembergs, als Interessenvertretung fir landeswe it rund 85.000 | Zziffern 2 bis 7:
Frauen im Landlichen Raum, begruf3t die zuklnftige A usgestaltung | Die Forderungen der Arbeitsgemeinschaft der
der ,Innovativen MalRBnahmen fir Frauen im Landlichen Raum* (IMF) | Landfrauenverbande Baden-Wiirttembergs
als eigensténdiges Programm sowie die Aufnahme in d as LEADER- | werden umgesetzt. Das Forderprogramm
Programm. Innovative Mal3nahmen fur Frauen im landlichen
Raum (IMF) wird als eigenstandiges Programm
Der Landliche Raum hat sich in den letzten Jahren stark verdndert. | "Forderung von Projekten fir Frauen im
Speziell die Abwanderung junger und gut ausgebildeter Frauen stellt uns | L&ndlichen Raum" weitergefiihrt. Frauenprojekte
vor neue Herausforderungen. Um den Wegzug von Frauen aus dem | in LEADER-gebieten werden auf der Basis des
Landlichen Raum in Ballungszentren zu verhindern, bendtigen die | von der LEADER-Aktionsgruppe entwickelten
Frauen Perspektiven vor Ort. Der Wiedereinstieg in den erlernten Beruf | regionalen Entwicklungskonzeptes, der von der
ist im Landlichen Raum durch die fehlende Infrastruktur oft schwierig, | LEADER-Aktionsgruppe verabschiedeten
besonders wenn die Kinder noch klein sind oder Familienangehdrige | Auswahlkriterien und den Regelungen dieses
gepflegt werden missen. Programms mit einem um jeweils 10 Prozent
hoheren Fordersatz gefordert.
Frauen im Landlichen Raum nehmen heute mehr denn je eine Vielzahl | Das Programm "Forderung von Projekten fur
von Aufgaben wund Pflichten als Mutter, Berufstatige und/oder | Frauen im Landlichen Raum" besteht aus den
Mitarbeiterin im landwirtschaftlichen Betrieb wahr. AuRerdem suchen sie | drei Férdermodulen: Informations- und
weitere effiziente Standbeine und schlagen innovative Wege ein, um das | QualifizierungsmafRnahmen fir Frauen (Art. 14),
Familieneinkommen zu sichern. Die Umstrukturierung und ggf. auch | Grindung und Weiterentwicklung von kleinen
Neuausrichtung der landwirtschaftlichen Betriebe verlangt ein grof3es | Unternehmen durch Frauen (Art. 19) und
Wissensspektrum und von den Frauen neue Querschnittsqualifikationen | Zusammenarbeit von Frauen in
fur ein langfristig erfolgreiches Unternehmen. Netzwerkorganisationen (Art. 35). Es bundelt die
3 Deshalb benétigen Frauen spezielle Forderprogramme wie IMF, bei | drei Fordergegenstande in einem Programm und

erleichtert damit den Frauen den Zugang zu
Fordermitteln.




Ifd.
Nr.:

Arbeitsgemeinschaft der LandFrauenverbéande Baden-Wi  rttemberg

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

eine Forderung des Unternehmerinnengeistes sowie eine Unterstiitzung
des sozialen und kulturellen Engagements von Frauen sehen, wodurch
Arbeitsplatze fiur Frauen und regionale Wertschépfungsketten aufgebaut
werden kénnen.

LEADER basiert auf dem Bottom-up Ansatz und dem Grundgedanken
des ,Empowerments®, und es ist erklartes Ziel, die lokale Ebene zur
Mitarbeit zu ermutigen und fir Verédnderungen vor Ort Akzeptanz zu
schaffen, um so die Region zu verandern und weiterzuentwickeln.

Die ,Innovativen MalRnahmen fur Frauen im Landlichen Raum* fordern
die Einkommens- und Beschéaftigungsmoglichkeiten speziell fir Frauen
im Landlichen Raum und haben bundesweit eine Vorbildfunktion
eingenommen. Der Aspekt, die Vereinbarkeit von Familie und Beruf zu
gewadhrleisten, war bisher ein zentraler Punkt welcher auch in der neuen
Forderperiode beibehalten werden sollte!

Mit Qualifizierungen, Existenzgriindungsprogrammen und Netzwerken
innerhalb der IMF kann auf die speziellen Bedirfnisse und
Besonderheiten von Familien und Frauen in den Landlichen Gebieten
gezielt eingegangen werden. Gerade durch den demographischen
Wandel wird sich das Land immer starker ver&ndern. Aus der IREUS-
Studie von Prof. Siedentop, mit dem Titel: ,Wettbewerbsfahigkeit der
Landlichen Raume sichern!* geht hervor, welche Probleme landliche
R&aume zukuinftig zu erwarten haben.

Bei vielen Vortragen verwies Prof. Siedentop auf die ,Zukunftsressource
Frau“, welche in Zukunft an vielen Stellen eingesetzt werden soll. Aber
als Mutter und Familienfrau, als Berufstatige vor Ort, als Selbststandige
mit eigenem Betriebszweig, als ehrenamtlich Engagierte oder als
Pflegende fir die alternde Gesellschaft stehen Frauen heutzutage vor
besonderen Herausforderungen - speziell im Landlichen Raum.

7

Wir alle kbnnen es uns in Zukunft nicht mehr leisten, junge Frauen an die
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Ifd.
Nr.:

Arbeitsgemeinschaft der LandFrauenverbéande Baden-Wi  rttemberg

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Ballungsraume zu verlieren oder Frauen nicht am Wirtschaftsprozess zu
beteiligen!

Wir LandFrauen sehen unsere Aufgabe deshalb darin, mit Hilfe der
angebotenen finanziellen und fachlichen Unterstitzung, den Frauen im
Landlichen Raum einen Einstieg in einen neuen Betriebszweig im
landwirtschaftlichen Betrieb oder in eine berufliche Zukunft zu
ermdglichen und damit Einkommen zu sichern und Bleibeperspektiven
aufzuzeigen.

Die Arbeitsgemeinschaft der LandFrauenverbdnde Baden-Wiirttembergs
ist sich der Tatsache bewusst, dass dieser, bis heute in der
Européischen Union beispielgebende Ansatz, nicht selbstverstandlich ist
und begruf3t die Weiterfiuhrung des IMF-Programms, auch innerhalb von
LEADER, in der neuen Férderperiode sehr.
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Ifd.

Baden-Wirttemberg und Beschlussfassung des GAK-
Rahmens
Mit der Erhdhung der Umstellungspramie fur die ersten beiden
Umstellungsjahre auf den Okologischen Landbau auf eine Hohe
von 350€/ha hat Bayern ein deutliches Zeichen fir sein Ziel den
Okologischen Landbau bis 2020 zu verdoppeln gesetzt. Zeitgleich
strebt die bayrische Landesregierung an, die Beibehaltungspramie

Nr.:
Arbeitsgemeinschaft Okologischer Landbau Baden-Wiirt temberg e.V. (AOL)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

2 Themenblock 1: ELER Eine Kombination von MafRhahmen sollte méglich

1. Generelle Ausgestaltung der ELER-MaRBnahmen in Ba  den- sein und gleichzeitig eine Doppelférderung
Wirttemberg ausgeschlossen werder]_. _ _
Es gilt ein System der Honorierung fir besonders 6kologische und D.h.es k?‘“” Top ups fur weitere Lglstung
. : . . : ebenso wie Abschlage zum Ausgleich von
tlerfreundl!che MafBInahmen zu etablieren. Dieses System gilt es Uberlappungen geben. Entscheidend ist, was
auch fur die Investitions-forderungen zu ubertragen. jeweils in die Kalkulationen eingeflossen ist.
Die nicht mehr mogliche Anreizkomponente durch die
Bertcksichtigung von Transaktionskosten ist zu kompensieren und
durch eine entsprechende Programmgestaltung auszugleichen.
Das gilt sowohl fur die Investitionsférderung als auch fur das N . ,
MEKA. Die Férderung des Okologlscheq_Landbaus )
, _ _ erfolgt entsprechend den MSL-F6rdergrundséatzen
Generell sollte die Grundsystematik der Programmplanung eine der GAK. Dort ist eine deutliche Erhdhung der
deutliche  Spreizung  zwischen  der  Pramienhéhe  fur Pramien vorgesehen.
gesamtbetriebliche MalRnahmen wie Okologische Bewirtschaftung Bereits bisher bestehen im Gegensatz zu
und fur einzelne Flachen angebotenen Programmelementen anderen Bundeslandern eine grof3e Zahl von
vorsehen. Zudem muss eine Kombinierbarkeit der MaRnahme Kombinationsmdglichkeiten der ,
,,Okologischer Landbau“ mit jedweden anderen Tier- und b(_atnebsbezogenen M_aBnahme Q_kolfandbau mit
UmweltschutzmalRnahmen verankert werden. Eln_zelmarSnahmen. Dies soll zukunftig auch
weiter fortbestehen.
3 2. Beibehaltungspramie fir den  Okologischen Landbau in Der aktuelle Diskussionsstand auf der Basis der

verfuigbaren Mittel und der aktuellen Pramienhdfe
fur das neue Entwicklungsprogramm sind in der
Antwort wiederzugeben. Aus fachlicher Sicht ist
eine nachhaltige Betriebsumstellung und —
entwicklung anzustreben, d. h. wir wollen keine
pramienangereizte Umstellung, sondern eine am
Markt und betrieblichen Interessen und Zielen
orientierte. Die Betriebe und Menschen sollen
langfristig und unternehmerisch erfolgreich sein.




Ifd.
Nr.:

Arbeitsgemeinschaft Okologischer Landbau Baden-Wiirt

temberg e.V. (AOL)

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

auf mind. 300€/ha anzuheben.

Die AOL halt fir die Sektorentwicklung in Baden-Wirttemberg eine
einheitliche Pramienhéhe  zwischen Umstellungs- und
Beibehaltungspramie weiterhin als den richtigen Ansatz, um
Betriebe dauerhaft an die Okologische Bewirtschaftung zu binden.
Es ist jedoch insbesondere innerhalb des Umstellungszeitraums
notwendig, den umstellenden Betrieben ein bestmodgliches
Netzwerk an Unterstlitzung zukommen zu lassen. Insbesondere
hinsichtlich der Reform der Beratung im Lande (,Beratung 2020%)
befindet sich das Land hier auf einem guten Weg. Flankierende
Malnahmen im Bereich ,Vermarktungsunterstiitzung* sind jedoch
notwendig und eine starkere Schwerpunktsetzung in diesem
Bereich folglich sehr willkommen.

Jedoch fordert die AOL die Landesregierung auf, die
Beibehaltungspramie deutlich auf 300€/ha anzuheben und sich
insbesondere bei den anstehenden Verhandlungen zum GAK-
Rahmenplan ab 2015 fir eine deutliche Anhebung der GAK-

Die Pramien sind dabei angemessen als
Honorierung gesellschaftlicher Leistungen zu
verstehen. Sie tragen zum wirtschaftlichen Erfolg
des Betriebs bei. Wesentliches Einkommen muss
aus dem betrieblichen und dem Markthandeln
resultieren.

Wie unter der Ifd. Nr. 2 ausgefuhrt, ist in der
neuen Forderperiode eine deutliche Erhéhung der
Oko-Pramien vorgesehen.

Diese hat sich allerdings auch an den zur
Verfigung stehenden Finanzmitteln aus zu
richten.

Die positive Einschatzung wird geteilt.
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Ifd.
Nr.:

Arbeitsgemeinschaft Okologischer Landbau Baden-Wiirt temberg e.V. (AOL)

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Pramienhohe fur den Okologischen Landbau auf ebenfalls
mindestens 300€/ha einzusetzen. Ansonsten besteht die Gefahr,
dass eine zunehmende Anzahl derzeit 6kologisch bewirtschafteter
Betriebe zur konventionellen Wirtschaftsweise zurtickkehren. Laut
der uns vorliegenden Informationen besteht derzeit dringender
Handlungsbedarf, die durch die KTBL vorgeschlagene
Pramienerhdhung /  Pramienneuberechnungen an diese
Notwendigkeiten anzupassen.

3. Programmplanung im MEKA - Spreizung der Programme

Bei der bisherigen Gestaltung des MEKA werden die Leistungen
des Okologischen Landbaus im Vergleich zu anderen
AgrarumweltmalBnhahmen nicht ausreichend honoriert. Bei der
Bewirtschaftung des Betriebs nach den Kriterien des Okologischen
Landbaus gilt dies fur den gesamten Betrieb, fir alle Flachen und
die komplette Tierhaltung. Der Betrieb erbringt hierdurch
erhebliche Leistungen fur Umwelt-, Klima-, Wasser-, Boden- und
Naturschutz, leistet einen entscheidenden Beitrag flr den Erhalt
der Biodiversitat und die artgerechte Tierhaltung. Dies wird fir die
dauerhafte Okobewirtschaftung aktuell nur unzureichend honoriert.
Bei einer 6kologischen Bewirtschaftung missen auf den Flachen
und in der Tierhaltung alle Leistungen nach der EG-Oko-
Verordnung und der Gesamtumstellung erbracht werden. Diese
werden mit einer Kontrolldichte von 120 % geprift und bei
Nichteinhaltung sanktioniert und das mit Kirzungsauswirkungen
der MEKA-Zahlungen fir den gesamten Betrieb. Dieses
Missverhaltnis zwischen erbrachter Leistung und angemessener
Honorierung wird bei etablierten 06kologisch wirtschaftenden

siehe Anmerkungen unter 2. und entscheidend
ist, welche Aspekte bei der Pramienkalkulation
bertcksichtigt wurden.

Weiterhin ist der Aspekt der Kombinierbarkeit zu
bertcksichtigen (Baukastensystem).

Siehe Ausfuhrungen zu Ifd. Nrn. 2 und 3.

Fur die Umstellungsphase ist eine Oko-
EinfUhrungspramie fur die ersten beiden Jahre
vorgesehen.
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Ifd.
Nr.:

Arbeitsgemeinschaft Okologischer Landbau Baden-Wiirt

temberg e.V. (AOL)

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Betrieben als groRe Ungerechtigkeit empfunden. Ohne eine
deutliche Anhebung der EinfUhrungs- und Beibehaltungspramie
droht ein Anstieg der Rickumstellerrate. Zu niedrige Pramien sind
zudem eine zentrale Ursache fur den fehlenden Anreiz, auf
Okologischen Landbau umzustellen.

Daher setzen wir uns fir eine deutliche Spreizung zwischen
AgrarumweltmalBRnahmen, die sich auf einzelne Flachen oder
Betriebsteile beziehen, und dem Oko-MEKA ein.

4. Allgemeine Kappung der Fordermittel im MEKA ist
kontraproduktiv

Im aktuellen MEKA sind mit der Kappung der Zahlungen bei der
Obergrenze von 40.000 € fir arbeitsintensive Okobetriebe Hiirden
eingebaut, die eine Entwicklung von Betrieben oder deren
Umstellen erschweren oder verhindern.

Fur die MaRnahme Okologische Bewirtschaftung muss innerhalb
des MEKA das Prinzip ,Leistung fir Gegenleistung” gelten. Die
Honorierung 0Okologischer Leistungen kann nicht ab einer
bestimmten Anzahl von Hektaren eingestellt werden. Die Leistung
muss im Oko-MEKA auf der gesamten Flache - und damit folglich
auf dem Gesamtbetrieb - erbracht werden. Um ein zuklnftig
besseres Wachstum des Biolandbaus in Baden-Wirttemberg zu
erreichen, sollte auch gerade flachenstarken Betrieben eine
Umstellung ermdoglichst werden. Um gezielt kleinere und mittlere
Betriebe zu starken, kénnte man dies — vergleichbar mit den jetzt
umgesetzten MalRnahmen fir die Direktzahlungen — durch die
hoéhere Honorierung von einer bestimmten Anzahl von ersten
Hektaren oder einen hoheren Kontrollkostenzuschuss erreichen.

Die Erhéhung der Okopramien ist mit einer
moderate Anpassung der Obergrenze zu
begleiten, da mehr Betriebe diese Obergrenze
erreichen werden. Die Abwéagung ist mit einer
Hochrechnung zu begleiten, um eine grol3e Breite
an Betrieben zu erreichen. Mitnahmeeffekte von
Betrieben, die ein hohes Einkommen am Markt
erzielen, sind zu minimieren.

Eine Honorierung des Arbeitskrafteeinsatzes wird
begriif3t. Dabei muss eine einfache
Administrierbarkeit sichergestellt werden kénnen.

Das Thema wurde innerhalb des MLR ausfuhrlich
besprochen. Es wurde dabei entschieden, keine
Anderung der bestehenden betrieblichen
Forderobergrenze vorzunehmen.
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Ifd.
Nr.: .. ..
Arbeitsgemeinschaft Okologischer Landbau Baden-Wiirt temberg e.V. (AOL)

Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Eine absolute Kappung ist nicht vereinbar mit dem Prinzip Leistung
fur Gegenleistung, verhindert Betriebswachstum und wirkt als
Umstellungshemmnis.

Fur flachenstarke Betriebe, bei welchen die geforderte Aufhebung
der MEKA-Deckelung Wirkung zeigt, ist jedoch ein Nachweis einer
Mindestzahl regular beschéftigter Mitarbeiter oder angemeldeter
familieneigener Arbeitskréfte vorzulegen. Denkbar ware es, die
derzeit geplante Deckelung bei jeder weiteren Vollzeitarbeitskraft
Uber 2 AK diese Anzuheben und die Férderung um jeweils 20.000
€ zu erhohen.

6 5. Kombinierbarkeit der Programme siehe Antwort zu 3.
Wir bedauern, dass derzeit noch keinerlei Klarheit hinsichtlich der
Kombinierbarkeit von EinzelmaRnahmen mit der MaRnahme Oko- Die Kombinationsmaglichkeiten werden fir die
MEKA bekannt sind. Wir fordern die Landesregierung auf, kiinftige Forderperiode neu konzipiert.
innerhalb des vorgegebenen GAK-Rahmens von den bisherigen
Abschlagen oder Ausschlissen bei der Kombination —
insbesondere mit Malinahmen im Bereich der Tierhaltung und von
NaturschutzmaRnahmen — abzusehen. Ein Oko-Betrieb erbringt
wie jeder andere Betrieb die durch die EinzelmalRnahme
erforderlichen zusatzlichen Leistungen, diese mussen folglich auch
vollstindig honoriert werden. In dieser Logik werden zu
begriiRende MalRhahmen wie die Weidepramie auch dabei helfen
einen besseren Anreiz fur die Umstellung auf Okologischen
Landbau zu geben.

7 6. Kontrollkostenzuschuss Die Basispramie bringt das Problem einer100%-
Die AOL fordert die Landesregierung auf, die bisherige Systematik Forderung mit sich. Daher findet in Baden-

als auch die faktische Abwicklung des Kontrollkostenzuschusses Wirttemberg der Kontrollkostenzuschuss
innerhalb eines Rahmens mit Minimum- und
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(Ansiedlung beim Landesverband Erwerbsobstbau Baden- einen Maximumbetrag gestaffelt statt.
Wiirttemberg e.V.; LVEO) zu (berdenken und neu zu ordnen. Dies gilt nur far Betriebe auBBerhalb des MEKA.
Zudem setzen wir uns fur die Einfihrung einer generellen
Basispramie ein. Insbesondere fordern wir die Landesregierung
auf, sich der bestehenden Fordersystematik in Bayern im Bereich
der Bio-Imkerei anzuschlieBen, um einen Umstellungsanreiz fir
diejenigen Betriebe zu generieren, die bereits nahe an den
Kriterien des Okologischen Landbaus arbeiten und ihren Betrieb
mittels dieser MaRnahme zukiinftig zertifizieren lassen.

8 7. Investitionsforderung Die Verbesserung des Tierwohls ist dem Land ein
Damit 6kologische Betriebe oder Betriebe die auf Okologischen wichtiges Anliegen, das auch in den Zielen des
Landbau umstellen die oft notwendigen Investitionen in die Agrarinvestitionsforderungspro-gramms zum

Ausdruck kommt. Die Forder-satze zur Erfullung
der baulichen Anforde-rungen an eine besonders
tiergerechte Haltung betragen bis zu 40 % der

Strukturen und Ausstattung des Betriebes tatigen koénnen,
begriiRen wir die bisher vorliegenden Planungen auch in Zukunft

Investitionen zu untersttitzen. zuwen-dungsfahigen Ausgaben und orientieren
Fur die Investitionen in neue Stalle ist die derzeitige Ausgestaltung sich weitgehend am GAK-Rahmenplan.

fur besonders artgerechte Bauten mit einem hdheren Fordersatz

auszubauen und sind die durch den GAK-Rahmenplan Die Verbesserung des Tierwohls wird je nach

Ausgangssituation in den Betrieben nur
schrittweise erfolgen kdnnen. Deshalb ist es
sachgerecht sowohl eine Basis- als auch eine
Premiumforderung anzubieten.

ermdglichten Hochstsatze auszuschopfen.

Die AOL fordert die Landesregierung dazu auf, keine Forderung
fur die Einstiegsstufe ,Tierwohllabel” einzufiihren, da die dort
dargelegten Vorgaben in keiner Weise dem plakativ verwendeten

Uberbegriff ,Tierwohl* dienen. Vielmehr sollte sich die Auflagen in Zuwendungsbescheiden, die sich auf
Landesregierung den Landern Niedersachsen, Nordrhein- Anforderungen beziehen, die zum Zeit-punkt des
Westfalen und Schleswig-Holstein anschlieRen und sich Erlasses des Verwaltungsaktes noch nicht
hinsichtlich einer AFP-Férderung auf die Premiumstufe bekannt sind, sind rechtlich nicht moglich.

beschranken. Wie teilen die abgewogenen und aktuell
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Wir fordern dariiber hinaus, dass in den Genehmigungen aller getroffenen Entscheidungen zum AFP und fangen
geforderten Stallbauten die kostensparende Méglichkeit der daher zum jetzigen Zeitpunkt der
Weiterentwicklung der Neubauten hin zu den héchsten Programmierung diese Diskussion nicht neu an.
Anforderungen an die artgerechte Tierhaltung als Mit Blick auf das__Argur_nent der elnfacheren .
Fordervoraussetzung verankert wird. Nur dann ist gewahrleistet umstellung auf okolqg|schen Land_bau sm_d die
, _ T , ) N Argumente der Verbande auf fachlicher Sicht

dass ein Betrieb der heute in einen Neubau investiert auch mit nachvollziehbar.
geringem Aufwand den Stall in 5 oder 10 Jahren so anpassen
kann, dass er den Anspriichen der artgerechten Tierhaltung nach
der EG-Oko-Verordnung entspricht und damit tberhaupt die Anstatt einer Buchfiihrung ist eine einfachere
Maglichkeit hat auf Okologischen Landbau umzustellen. Einnahmen-Ausgaben-Uberschuss-Berechnung
Die Ankiindigung im Rahmen der Konsultationsveranstaltung, dass bei einer Forderung uber die LPR vorgesehen.
in Zukunft auch eine Investitionsforderung fir kleinere Stallbau-
MalRnahmen angeboten wird, begrifRen wir. Gerade kleine und
mittlere Betriebe werden auch in den ndchsten Jahren an eine
Umstellung auf Okologischen Landbau denken. Hier missen oft
Anpassungen in der Tierhaltung erfolgen, die aber nicht unbedingt
einen Neubau erfordern, aber dennoch Investitionen mit sich
bringen. Diese kleineren Investitionen missen unbirokratisch und
einfach in der Genehmigung sein. Zudem sollte den Uber das
-Mini-AFP“ unterstiitzten Betrieben ermdglicht werden, anstatt
einer Buchfiihrung eine einfache Einnahmen-Uberschussrechnung
nachzuweisen.
Beim geplanten Nachweis ,erhéhte Anforderungen an
Verbraucher, Umwelt- oder Klimaschutz* sehen wir es als geboten,
dass die Inanspruchnahme der MaRnahme ,Oko-MEKA* als
Nachweis ausreichend ist.

9 8. Ausgestaltung ,Beratung 2020“ Die Entscheidung zur Forderquote der einzelnen

Module ist noch nicht entschieden. Eine 100%
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Wir fordern die Landesregierung auf, innerhalb der Forderung ist jedoch nur bei einem massiven
Beratungsférderung das  Modul ,Okologischer  Landbau* gesellschaftlichen Interesse vorstellbar.
vollumfanglich (100%) zu férdern sowie eine Anerkennung der Die Anerkennung von Beratungsorganisationen
bisherigen Verbandsberater zu ermoglichen. Es ist ein Anliegen kann nur ausges_prochen werden, wenn ke_lne :
o . Interessenskonflikte vorliegen. Inwieweit dies bei
dgr AOL, innerhalb dgr Qeu zu schaffenden Strukturen (~AgroBW*) einzelnen Verbanden gegeben ist, ist noch
eine separate Organisationsstruktur zu etablieren. Zudem besteht abzuklaren.
der Wunsch, auch mittelfristig eine Mitsprache bei der
Ausgestaltung der unseren Sektor Dbetreffenden Module zu Es ist auch weiterhin angedacht, wie bisher, die
erhalten. Fachorganisationen in die Ausgestaltung der
Module einzubeziehen.
Es braucht eine klare Abgrenzung zwischen der
(geforderten) Beratung der AgroBW und der
Verbandsférderung, die ebenfalls bestimmte
Beratungsleistungen abdeckt, um so eine
Doppelférderung zu verhindern.
Details zur Ausgestaltung der AgroBW sind zz.
noch in der Erarbeitung, sodass dazu aktuell
keine Aussage zu treffen ist.
Die Angebote v. a. an den Bedarfen und
Bedurfnissen der Kundinnen und Kunden
orientieren.
10 9. Koppelung der Streuobstforderung an eine
Mindeststammhéhe Ziel des Landes ist eine Erhaltung der
Die AOL fordert die Landesregierung dazu auf, jegliche Férderung Streuobstbestande in BW als o
. . ) . . Kulturlandschaftsbestandteil. Dabei ist die MEKA-
im Bereich des Streuobstanbaus an eine Mindeststammhdhe von " : :
, _ , Forderung als Ausgleich zur Erschwernis der
1,60 m zu koppeln. In diesem Zusammenhang sei an die Bewirtschaftung zu sehen.
.Gemeinsame  Erklarung zum  Streuobstbau in  Baden- Die Beschreibung der Rahmenbedingungen fiir
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Wirttemberg® aus dem Jahre 2007 verwiesen (siehe unter diese Forderung sind in der entsprechenden
www.nabu.de/imperia/md/content/nabude/streuobst/56.pdf  bzw. MEKA-Richtlinie beschrieben.
erneut beiliegend). L , .
Eine Anderung der Mindeststammhdhe ist im
FAKT nicht vorgesehen.
Die Stammhdhe ist mindestens 1,40 m
11 10. Anerkennung von ,Sonderflaichen* im Okologischen Die Argumentation ist nachvollziehbar, wird aber

Landbau

Die Foérderung von Innovation und Diversifizierung far
landwirtschaftliche Betriebe ist ein wichtiges Gut um neue und
zusatzliche Einkommensquellen mit hochwertigen
landwirtschaftlichen oder nachgelagert verarbeiteten Produkten
erzielen zu koénnen. Solche neue Ansatze sind wichtige
Innovationsmotoren fiir die Entwicklung des landlichen Raums und
der bauerlichen Familienbetriebe.

Im Falle von 6kologisch wirtschaftenden Betrieben werden solche
Entwicklungen aber stark gebremst, da im Zuge der strengen
Okorichtlinien hier haufig Flachen oder Zutaten nicht zertifizierbar
oder in Okoqualitat nicht beschaffbar sind. Der einzige Weg hier
Schritte zu gehen ware solche Flachen und Bewirtschaf-
tungsweisen im Zuge einer Teilbetriebsumstellung parallel als
konventionelle Flachen zu fuhren. Die damit verbunden Risiken
von Vermischung und Missbrauch werden aber von den
Anbauverbanden und dem Land Baden-Wirttemberg abgelehnt.
Ziel der Ausweisung als ,Sonderflachen” ist es, eine hdhere
Flexiblitat der Okobe-triebe zu erreichen, ohne dass mit der
Offnung die bekannten Risiken der Teilbetriebsumstellung in Kauf

aus Griunden der Kontrolle und der Handhabung
in der Férderung abgelehnt. BW hat sich in der
Vergangenheit fiir einen gesamtbetrieblichen
Ansatz entschieden.

Uber Details des Ansatzes und iiber damit
verbundene Grenzen und Moglichkeiten ist im
Detail an anderer Stelle vertieft zu diskutieren.
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genommen werden missen. Diese ,Sonderflachen* sollen fir
bestimmte Zwecke unter Auflagen auRerhalb der Okoproduktion
bewirtschaftet werden. Hierzu bedarf es einer Definition des
Begriffes ,Sonderflachen* fir von Okobetrieben bewirtschaftete
Flachen welche nicht Okozertifiziert sind, aber deren
Bewirtschaftung nicht zum Merkmal ,Teilbetriebsumstellung®
fuhren soll.

Konkretes Anwendungsbeispiel: In Stiddeutschland gibt es die alte
Tradition der Hutewalder. Mit Rindern, Schweinen und Ziegen
wurden Waldflachen beweidet und sowohl Jungbdume, Blattwerk,
Aufwuchs als auch Friichte wie Eicheln und Bucheckern wurden
als Futter von den Weidetieren verwertet. So werden alte Baume
vor Uberwucherung geschiitzt, ggf. der Waldboden gelockert und
wertvolle Okosysteme entstehen. Zuséatzlich kann wie im Falle von
Schweinen welche mit Eicheln gefittert werden auch ein hoher
Ertrag fur qualitativ hochwertiges Fleisch erzielt werden.
Heutzutage werden haufig nur teilweise Nutzungen des Waldes
zugelassen oder unter der Auflage dass Acker- oder Grasflachen
als Weideflachen mit den Waldflachen kombiniert werden.
Zusatzlich ist beim Einstieg in die Fleischvermarktung auch eine
Zufitterung mit z.B. Eicheln oder Bucheckern notwendig, welche
aber saisonal verfugbar sind und deshalb in Waldflachen
gesammelt werden missen. Da diese Ware nicht oder nur schwer
zertifizierbar ist, sollen solche Flachen als Sonderflachen
auRerhalb der Okozertifzierung gefiihrt werden kénnen ohne das
Merkmal ,Gesamtbetriebsumstellung” sowie die MEKA Forderung
zu beschadigen.
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Mogliche Bedingungen fur die Ausweisung von Sonderflachen:

= Die Flachen oder deren Wirtschaftsleistung darf nur ein
Nebenbetriebs-zweig des Okobetriebes sein;

= Vollstandiges Verbot von Mineraldiingern, Pestiziden und
Gentechnik auch auf den Sonderflachen;

= Nur extensive Bewirtschaftung der Flachen. Beschrankung
des Dungein-trags (max. 1,4 DE pro Hektar, max 112kg N /
Jahr).
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2 Grundsatzlich kritisiert der LBV an dem o. g. Entwurf, dass
- die Details der Zuwendungsvoraussetzungen bei manchen
MaRnahmen unklar bleiben,
- die finanzielle Ausgestaltung vieler MaRnahmen offen bleibt (hier
sind vor allem die MEKA IV-MalRhahmen zu nennen, trifft aber
auch auf andere Programme zu) und dass
- die Verteilung der finanziellen Mittel auf die einzelnen Programme
im Entwurf nicht ersichtlich ist (bislang liegt dem LBV lediglich
eine Auflistung der geplanten Verteilung der EU-Mittel vor).
Der LBV fordert das MLR auf, diese fehlenden Informationen in Béalde
nachzureichen, damit eine konkretere Beurteilung des MEPL IlI-Entwurfs
mdglich ist. Im Speziellen nimmt der LBV zu einzelnen Programmen
nochmals wie folgt Stellung:
3 Agrarinvestitionsforderungsprogramm (AFP) Ziel des Agrarinvestitionsférderungspro-gramms

Gerade fur Baden-Wirttemberg ist es essentiell, die landwirtschaftlichen
Strukturen weiter zu entwickeln und sie den zukiinftigen Erfordernissen
des Wettbewerbs anzupassen.

Der LBV stellt fest, dass auf lange Sicht fur die Zukunft der Betriebe
insbesondere die Mallhahmen entscheidend sind, welche ihre
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit verbessern. Hier ist an erster Stelle das
Agrarinvestitionsférderungsprogramm zu nennen. Der LBV lehnt daher
alle MalRBnhahmen ab, die die strukturelle Weiterentwicklung der
landwirtschaftlichen Betriebe bremsen oder verhindern.

Er fordert, dass gentigend Mittel zur Verfigung gestellt werden, um den
investitionswilligen Betrieben die Mdglichkeit zu geben, sich im Interesse
des gesamten Landlichen Raumes weiter zu entwickeln. Dadurch wirde

ist die Sicherung und Verbesserung der
Wettbewerbsfahigkeit des Agrarsektors durch
Erhéhung der betrieblichen Wert-schépfung und
der Verbesserung der Pro-duktions- und
Arbeitsbedingungen. Aul3er-dem soll es den
gesellschaftlichen Anforde-rungen im Bereich des
Klima-, Umwelt-, Tier- und Verbraucherschutz
gerecht werden.

Die Auswahl der Projekte fur die Bewilligung
erfolgt nach den Vorgaben der ELER-Verordnung
anhand von Auswabhlkriterien. Diese sind nicht
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sich auch eine willktrlich gewahlte Priorisierung (Definition von
Auswabhlkriterien fir eine Férderung im AFP) erlbrigen.

Neben den bereits in den Stellungnahmen des LBV zum AFP vom
01.08.2011 und 24.08.2012 geforderten Anderungen muss fiir die
einzelbetriebliche Forderung in Baden-Wirttemberg folgender Grundsatz
gelten: Die hierzulande vorgesehenen Zuwendungsvoraussetzungen
dirfen nicht enger gefasst werden als dies im nationalen Rahmenplan
vorgesehen ist. Hoéhere Auflagen wirden nichts anderes bedeuten als
eine Wettbewerbsverzerrung zu Ungunsten der baden-
wlrttembergischen Landwirtschaft.

Dies erfordert unter anderem auch eine Erhéhung der Forderobergrenze
von 1 Mio. € auf 2 Mio. €, eine Erhéhung der Prosperitatsgrenze auf
mindestens 120.000 €/ 150.000 € (ledig/verheiratet) sowie weiterhin die
Gewahrung einer verbesserten Junglandwirteférderung innerhalb des
AFP.

Des Weiteren bekraftigt der LBV seine Ablehnung von
Tierplatzobergrenzen als Forderkriterium auch fir die Zukunft. Aus Sicht
des LBV muss als Kriterium insbesondere sichergestellt sein, dass der
anfallende Wirtschaftsdiinger umweltfreundlich verwertet werden kann.

Ferner muss eine Férderung von Aufzuchtferkeln, Junghennen und
anderen "Aufzuchttierarten” im AFP aus sachlichen Griinden ebenfalls
madglich sein.

Im Ubrigen verweisen wir auf unsere jlngste Stellungnahme zum AFP
vom 03.03.2014 (8. Anderungsantrag im Rahmen von MEPL I1).

willkirlich festgelegt, sondern richten sich an den
Prioritdten der EU und des Landes aus.

Mit dem neu konzipierten AFP hilft das Land
vielen Betrieben, sich weiterzuentwickeln. Ab
bestimmten Grol3enordnungen sollten weitere
Wachstumsschritte aus eigener Kraft finanziert
werden kénnen.

4

Forderung von Beratungsleistungen und Qualifizierun g von

Wettbewerbsféhigkeit ist auch ein Ziel, das mit
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Beratungskraften der Unterstiitzung der Beratung verfolgt wird.
Andere Ziele sind jedoch ebenso zu beachten.
Der LBV legt bei dieser Férdermalinahme grol3en Wert darauf, dass der
okonomische Nutzen der Beratung fur den Nachfrager der
Dienstleistung im Vordergrund steht. Nur wettbewerbsfahige Betriebe
sind in der Lage auch die von der Gesellschaft geforderten Leistungen in
den Bereichen ,Umwelt-, Natur- und Tierschutz* sowie ,Erhaltung und
Pflege der Kulturlandschaft* zu erbringen. Diese Forderung ist mit unseren Uberlegungen
deckungsgleich.
Die Qualitat der Beratung und Bildung beeinflusst die Zukunft der
landwirtschaftlichen Betriebe in hohem MalRe. Fiir die Anerkennung von
Beratungsorganisationen und Beratungskraften sind daher hohe Die Beratungsforderung orientiert sich an der
Standards zu definieren. Beratungsleistung. Sie kann u.a. auch die
Marktsituation mit beinhalten.
Eine erfolgreiche Beratungsférderung muss sich an den Gegebenheiten
bzw. Erfordernissen der jeweiligen Agrarmarkte ausrichten. Ansonsten ist | Es ist nicht Ziel bewahrte und gewachsene
sie zum Scheitern verurteilt. Strukturen zu zerstéren. Jedoch sind
Anpassungen aus verschiedensten Griinden
notwendig.
Bewahrte und gewachsene Beratungsstrukturen missen erhalten
bleiben.
5 Integrierte Landliche Entwicklung Die Flurneuordnung ist ein vielfaltig einsetzbares
Instrument und  bringt  weiterhin  einen
Der LBV verweist hier insbesondere auf seine Stellungnahmen im agrarstrukturellen Nutzen. Dabei unterstitzt sie
Rahmen der AG ,Okologisierung der Flurneuordnung* zwischen Januar die Umsetzung wichtiger
und April 2013. Grundsatzlich muss bei einer Flurneuordnung ein Infrastrukturmalnahmen, verbessert die
agrarstruktureller Nutzen des Verfahrens gegeben sein. Ansonsten Produktions- und Arbeitsbedingungen in der
macht die Flurneuordnung keinen Sinn. Land- und Forstwirtschaft, tragt zum Erhalt der
Kulturlandschaft und der Natur bei, unterstutzt die
flachenschonende Entwicklung der Dorfer, fordert
die Erholung und den Tourismus und belebt die
Wirtschaftskraft und die Beschaftigung. Sie bringt
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fur die Menschen und ihre Dorfer eine
Zukunftsperspektive und starkt den landlichen
Raum.

6 LEADER Die Auffassung des Landesbauernverbandes wird

von der Verwaltungsbehdrde geteilt.
Der 6konomischen Nachhaltigkeit von LEADER-Projekten muss mehr

Aufmerksamkeit geschenkt werden. Vor allem muss sichergestellt Fur die Auswahl der zu férdernden Vorhaben sind
werden, dass die LEADER-Mittel in konkrete Projekte zum Nutzen der allerdings die jeweiligen LEADER-

landlichen Bevdlkerung und der Landwirtschaft flieBen und nicht in Aktionsgruppen zustandig. Eine Prifung der
unnotige Verwaltungs- und Projektmanagementmalinahmen. Forderwirdigkeit von Vorhaben durch die

Bewilligungsstellen ist in LEADER nicht méglich.
Im Rahmen mehrerer
Informationsveranstaltungen wurden die
Aktionsgruppen deshalb schon frithzeitig darauf
hingewiesen und sensibilisiert, dass bereits im
Regionalen Entwicklungskonzept
Projektauswabhlkriterien benannt werden mussen,
die die Auswahl der erfolgversprechendsten
Vorhaben ermdglichen, ein transparentes und
objektives Verfahren garantieren und
insbesondere auch der Notwendigkeit
nachhaltiger Projekte entsprechend Rechnung
tragen.

Daruber hinaus wird der MEPL — in
Ubereinstimmung mit der ESI-Verordnung - die
offentlichen Aufwendungen fur die
angesprochenen Verwaltungs- und
Projektmanagementmalnahmen auf 25% der
gesamten offentlichen Aufwendungen in LEADER
begrenzen.
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7 MEKA

Im neuen MEKA sollen die bereits fir 2012 gestrichenen MaRhahmen
weiterhin nicht mehr geférdert werden. Dies betrifft die Mulch- und
Direktsaat, den Verzicht auf Wachstumsregulatoren und die
Griunlandgrundférderung.

Daruber hinaus soll die Honorierung folgender wichtiger Malinahmen ab
2015 gestrichen werden:

» die Ausbringung fliissiger Wirtschaftsdiinger mit besonders
umweltfreundlichen Ausbringungsverfahren

« die 4-gliedrige Fruchtfolge

« der Verzicht auf Herbizide in Dauerkulturen und

e die Begrinung in Dauerkulturen

Der LBV fordert nach wie vor die Wiedereinfihrung bzw. Beibehaltung der
g. MEKA-MaRRnahmen, da deren positive Wirkung fiir den Umwelt- und

Naturschutz erwiesen ist. Dariiber hinaus wurden die genannten Maf3nahn
von zahlreichen Betrieben in Anspruch genommen und konnten somit auch
eine entsprechende Wirkung in der Flache entfalten.

Im Ubrigen ist es véllig unverstandlich, dass das MLR sich bspw. gegen di
Wiedereinfihrung der Mulchsaat mit dem Argument straubt, dass diese nig
mehr férderféhig sei, wéahrend sie im bayerischen KULAP weiterhin
angeboten wird. Das gleiche trifft fir die umweltfreundliche Giilleausbringu
Zu.

Bei den bestehenden Malinahmen, die fortgefiihrt werden, kritisiert der LB
insbesondere die Erhéhung des Leguminosenmindestanteils bei der 5-
gliedrigen Fruchtfolge und die Forderung des Verzichts auf eine mineralisc

Bereits in friiheren Stellungnahmen wurde darauf
hingewiesen, dass in der neuen Forderperiode
Mitnahmeeffekte zu vermeiden sind und
MaRnahmen die mittlerweile als zum betrieblicher
Standard gehdrend anzusehen sind, nicht mehr
gefordert werden kénnen.

So ist beispielsweise die Férderung der
Mulchsaat nicht mehr in den MSL-
Fordergrundséatzen der GAK enthalten.

Die Erh6hung des Leguminosenanteils bei der
Fruchtartendiversifizeirung von 5 aus 10% ist in
den MSL-Férdergrundsatzen enthalten.

Weil es nicht gelungen ist, eine weitere MSL-
Malnahme ,Extensive Grinlandbewirtschaftung
mit einem Viehbesatz bis max. 1,4 RGV je ha
HFF* ohne Auflage Verzicht auf mineralische
Stickstoffdiingung auf Bundesebene einzufihren,
ist beabsichtigt in BW eine solche TeilmalRhahme
ohne Mitfinanzierung aus GAK-Mitteln
anzubieten.
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Diingung bei der extensiven Grinlandférderung mit einem Viehbesatz
zwischen 0,3 und 1,4 RGV/ha. Bei Letzterem ware aus Sicht des LBV eine
Kompromisslésung dahingehend mdoglich, dass man die MaBhahme mit de
gleichen Auflagen und mindestens der gleichen Honorierung wie bisher
anbietet und zusatzlich eine zweite Stufe mit der Vorgabe ,Verzicht auf eir
mineralische Dingung einfuhrt".

Bei den neu vorgeschlagenen MafRnahmen im Ackerbau wie
Winterbegriinung, Stickstoff-Depotdiingung, Precision Farming sowie eine
reduzierte Bodenbearbeitung im

Striptill-Verfahren kritisiert der LBV vor allem, dass eine Honorierung nur f{j
Flachen in Frage kommt, die in einem gefahrdetem Grundwasserkoérper
aufRerhalb von Problem- oder Sanierungsgebieten liegen. Damit wirden di
Flachen, auf denen solche MalRBhahmen mdglich wéaren, von vorneherein s
stark eingeschrankt.

Speziell bei der neuen Malinahme ,Precision farming“ stellt sich fir den L
die Frage, was die Anlage von Lerchenfenstern mit Precision farming zu tu
hat. Eine Verknipfung mit der Auflage Lerchenfenster anzulegen wird dahg
abgelehnt.

Ebenso abgelehnt wird beim Precision farming die zwingende Verknipfung
verschiedener MalRnahmen (Gesamtpaket). Aus Sicht der Praxis sind
folgende Kombinationen wiinschenswert:

e Lenksystem und automatische Teilbreitenabschaltung

* Lenksystem und teilflachenspezifische N-Dingung sowie Ausbringung
Wachstumsregulatoren (online-Verfahren)

« Lenksystem und teilflachenspezifische Grunddiingung (offline-Verfahrer

Zudem sollte aus Griinden einer breiteren Akzeptanz beim Precision farmi

Die Malinahme Strip Till soll au3er in gfGWK
aulRerhalb von PSG | auch auf
erosionsgefahrdeten Flachen gefdrdert werden..
Die Malinahmen dienen der Umsetzung der
Européischen Wasserrahmenrichtlinie.

Eine Differenzierung des Precision farming in
UntermafRnahmen, diverse Stufen etc. kommt auf
Grund des damit verbundenen blirokatischen
Mehraufwandes nicht in Betracht..

Es wird sich zeigen, in wieweit die neuen
TierschutzmalRnahmen von den Landwirten in
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eine Einstiegsstufe gefordert werden, die bspw. nur aus Lenksystem oder
Sensor besteht.

Des Weiteren muss bei Precision farming selbstverstandlich auch eine
einzelbetriebliche und nicht nur eine Uberbetriebliche Anwendung mdglich
sein.

Bei den tierbezogenen Malinahmen die neu eingefihrt werden sollen, wie
MEKA-Sommerweidepramie und der Honorierung verschiedener Stufen de
Tierschutzlabels in der Schweine- und Masthihnerhaltung, sieht der LBV g
Grund der hohen Auflagen ebenfalls nur eine sehr beschrankte Wirksamke

Bei der Sommerweidepramie gehen wir bei dem Begriff "weibliche Rinder"
davon aus, dass dieser auch die Mutterkiihe beinhaltet.

Angesichts der im Entwurf stehenden Vorschlage kommt der LBV insgesal
zu folgendem Fazit:

Bislang flachendeckende MalRnahmen, die von der Mehrzahl der Betriebe
Anspruch genommen werden konnten (wie bspw. die Mulch-und Direktsaal
oder die Grunlandgrundférderung), wurden zu einem grol3en Teil gestriche
und durch punktuelle MaBhahmen (wie z. B. die Beschrankung bestimmte
ackerbaulicher MaRnahmen auf gefahrdete Grundwasserkorper) ersetzt, d
zudem noch mit héheren und zahlreichen Auflagen versehen wurden.

Sollte das so bleiben, dirfte dies die Anzahl der teilnehmenden Betriebe
deutlich einschranken.

Anspruch genommen werden.

Bei den weiblichen Rindern ab 1 Jahr handelt es
sich um die Nachzucht fur Milchkihe.

Nachhaltige Waldwirtschaft (NWW)

Teil A-Erstaufforstungen

Die Forderung des Fichten-Mischwaldes mit einem Anteil von 60 Prozent

Fichten und

Vorschlag wurde aufgegriffen, Malinahme ist aber
nicht mehr Teil des MEPL

Stellungnahmen der Partner Landlichen Raums zur ELE

Grundlage: Unterlagen der 3. Konsultationsveranstaltung am 5. Februar in Weissach

Seite 35 von 71

R-FoOrderperiode 2014-2020

Stand 11.07.2014




Ifd.
Nr.:
Landesbauernverband in Baden-Wirttemberg e.V. (LBV)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
40 Prozent Laubholz ware nach dem neuen Entwurf nicht mehr mdglich.
Der LBV fordert, dass der Fichten-Mischwald nach wie vor geférdert wird.
Zu kritisieren ist ferner, dass die Dauer der Zweckbindungsfrist (s.
zuwendungsfahige Ausgaben) aus den Ausfuhrungen nicht ersichtlich ist.
Teil B-Naturnahe Waldbewirtschaftung
Zu Umbau in oder Wiederherstellung und ggf. Weiterentwicklung von
stabilen standortsgerechten Waldern:
Bisher gentgte fur der Umbau in Mischbestdnden 40 Prozent Laubholz.
Dieser Anteil soll nun auf 50 Prozent erhoht werden. Aus Sicht des LBV
ist ein Anteil von 40 Prozent Laubholz nach wie vor ausreichend. Auch
hier ist die Dauer der Zweckbindungsfrist (s. zuwendungsfahige
Ausgaben) nicht ersichtlich.
Zu Mischungs- und Standraumregulierung in jungen Bestanden:
Bisher musste der Laubholzanteil mindestens 10 Prozent betragen.
Dieser Anteil soll nun auf 40 Prozent erhoht werden. Der LBV hélt einen
Anteil von 10 Prozent Laubholz nach wie vor fur ausreichend.
9 Umweltzulage Wald (UZW) Forstliche MalRnahmen zeichnen sich dadurch
aus, dass sie in Intervallen erfolgen und je nach
Der Landesbauernverband kritisiert den geplanten Wegfall der Bestandesalter und -entwicklung sehr
Umweltzulage Wald fiur die bisherigen Gebietskulissen und verweist auf | unterschiedlich ausfallen missen. Sie lassen sich
seine Stellungnahme zur forstlichen Férderung vom 18.05.2012. deswegen nicht als standardisierte j&hrlich
wiederholende Maflinahmen darstellen. Dies wéare
aber die Voraussetzung fir eine Forderung der
WaldumweltmalRnahmen in Form von
Flachenpramien.
Mafnahmen im Erholungs- und Bodenschutzwald
sollen zukiinftig Gber eine Projektbezogene
Anteilsfinanzierung im Rahmen der VwV
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Nachhaltige Waldwirtschaft geférdert werden.
Die Forderung von Uber die VwV Umweltzulage
Wald soll auch zukuinftig die Férderung von
Nutzungseinschrankungen in Natura2000
Waldlebensraumtypen und die Forderung des
Nutzungsverzicht beim langfristigen Erhalt von
Habitatbaumgruppen erfolgen.
Somit entfallt lediglich die Férderung des
Wasserschutzwaldes, welche ohnehin nur einen
Bruchteil der UZW-Fdrderung ausgemacht hat.
10 Ausgleichzulage benachteiligte Gebiete Die Degression ist eine im EU-Recht verankerte
Vorgabe und somit umzusetzen.
Der LBV erhélt seine Forderung nach einer Honorierung der Beim Vorschlag des MLR wird die Degression in
Bewirtschaftung von Ackerflachen in benachteiligten Gebieten tber die Stufen eingefihrt und erst ab 100 Hektar
Ausgleichszulage aufrecht. Die natirliche Benachteiligung bei der beginnen.
Bewirtschaftung ist unabhéngig von einer Acker- oder Griinlandnutzung. | Allerdings hat der Bund noch keine Vorlage zum
Ein pauschaler Ausschluss von Ackerflachen ist daher nicht GAK-Rahmenplan gemacht. Davon wir
gerechtfertigt. abhangen, wie die Degressionsstaffelung
Die im Entwurf genannten Obergrenzen sind zu Uberprifen. tatsachlich aussehen wird.
Insbesondere halt der LBV eine maximale Ausgleichszulage von 100
€/ha im benachteiligten Gebiet (aul3erhalb des Berggebietes) fir zu
niedrig, da bislang Zahlungen von bis zu 120 €/ha mdglich waren.

Des Weiteren lehnt der LBV eine Degressionsregelung entschieden ab.
Die im Entwurf als Beispiel genannten 100 ha sind angesichts
wachsender Betriebsgrdl3en ohnehin viel zu niedrig angesetzt.

11 Wissenstransfer in der Landwirtschaft Die Stellungnahme wurde bei den bisherigen
Uberlegungen soweit moglich einbezogen.

In Bezug auf diese Férdermaflinahme verweist der LBV nochmals auf
seine Stellungnahme zum Bereich ,Wissenstransfer und Beratung” vom
24.08.2012.
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2 Vorbemerkung

Die Land- und Forstwirtschaft sowie deren Erzeuger- und
Vermarktungsorganisationen bilden das Riickgrat der landlichen Raume
Baden-Wrttembergs. Sie dienen der Erhaltung der Kulturlandschatft,
produzieren sichere Nahrungsmittel sowie nachwachsende Rohstoffe
und bieten nicht zuletzt dezentrale Arbeitsplatze. Der Baden-
Wirttembergische Genossenschaftsverband e. V. vertritt 349
Organisationen im landlichen Bereich. Diese Genossenschaften werden
getragen von 114.000 landwirtschaftlichen Mitgliedschaften. Sie stehen
fur die Schaffung von Wertschopfung im landlichen Raum und tragen
durch ihre Organisationsform gezielt zur Wettbewerbsfahigkeit ihrer
Mitgliedsbetriebe bei.

Die Lebensmittelkette ist durch strukturell sehr stark konzentrierte
Unternehmen im Lebensmittelhandel gepragt. Durch die Bindelung des
Angebots landwirtschaftlicher Erzeugnisse und die vertikale Integration
von Verarbeitungsstufen starken Genossenschaften die Position der
Landwirte in der Lebensmittelkette. Auch die Studie ,Support for Farmers
Cooperatives” zeigt, dass Genossenschaften einen messbaren positiven
Einfluss auf die Rolle der Produzenten in der Wertschopfungskette
haben. In Landern, in denen landwirtschaftliche Genossenschaften tber
relevante Marktanteile verfigen, sind die durchschnittlichen
Erzeugerpreise hoher als in Staaten, in denen Genossenschaften keine
Rolle spielen.

Darum pladiert der Baden-Wrttembergische Genossenschaftsverband,
neben der Beibehaltung von Férderprogrammen, die die
landwirtschaftlichen Erzeuger direkt fordern, auch fir Programme und
Mafnahmen zur Forderung der Genossenschaften und der Forderung
des genossenschaftlichen Grundgedankens.




Ifd.

Aus unserer Sicht ist Forderbedarf gegeben bei Aus- und Fortbildung des
genossenschaftlichen Ehrenamtes, Forderung von Beratung nicht nur fur
Landwirte direkt, sondern auch fur deren Vermarktungseinrichtungen. Die
Kenntnisse um den genossenschaftlichen Grundgedanken sowie die
Rechte und Pflichten der Mitglieder und Méglichkeiten der Mitgestaltung
sollten auch fiir die Landwirte im Bereich der Aus- und Weiterbildung
ausgebaut werden. Die Ehrenamtsschulung der aktiven
Genossenschaftsmitglieder ist eine wichtige Voraussetzung fr
professionelles Arbeiten in einer zunehmend vernetzten und
globalisierten Geschéaftswelt und zum Erhalt der vernetzten Strukturen
des landlichen Raumes.

Die Herausforderungen durch den demografischen Wandel werden tber
die Landwirte und deren Mitgliedschaft auf die genossenschaftlichen
Vermarktungseinrichtungen Ubertragen. Gerade &ltere Arbeithnehmer
brauchen in Bezug auf die Arbeitsplatzgestaltung und Weiterbildung ein
passendes Angebot. Kompetenz in der Produktion, Kenntnisse in
Betriebswirtschaft und Unternehmensfilhrung sowie makrodkonomische
Kenntnisse im Hinblick auf Markte und Agrarpolitik sind fur Landwirte mit
wachsender Betriebsgrofl3e zukinftige Themenfelder, auf denen es sich
qualifiziert zu positionieren gilt.

Der hohe Anpassungsbedarf in der Landwirtschaft und in den
nachgelagerten Genossenschaften erfordert zunehmend qualifizierte
Beratung zu klassischen betriebswirtschaftlichen Beratungsthemen.
Uberbetriebliche Kooperationen miissen organisiert und begleitet
werden. Nachfolgeregelungen stellen die Weichen fir die
Zukunftsfahigkeit des landwirtschaftlichen Betriebes. Dies stellt den
Unternehmer vor Fragen des strategischen und operativen
Managements, die es durch eigene und fremde Hilfe zu I6sen gilt. Durch

Nr.:
Baden-Wirttembergischer Genossenschaftsverband e.V. (BWGV)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
3 Bildung / Beratung Ehrenamtliches Engagement ist zu begrufRen.

ELER sieht allerdings keine Férderung des
Ehrenamts vor, sondern nur von in der
Landwirtschaft Tatigen vor. Zur Forderung des
Ehrenamtes sind andere
Unterstutzungsmdaglichkeiten vorhanden.

Beratungsleistungen kénnen nur fur
landwirtschaftliche Betriebe gefdordert werden.

Diese Thematik wird tber den ESF abgedeckt.
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ein umfangreiches Beratungsangebot des Baden-Wirttembergische
Genossenschaftsverbandes kann hier zusammen mit den Zukunftig erfolgt die Férderung Gber anerkannte
Genossenschaften ein qualitativ hochwertiges Beratungsnetzwerk Beratungsorganisationen. Inwieweit
genutzt und auch weiter ausgebaut werden. Als Konsequenz hieraus Genossenschaften hier anerkannt werden
begrifRen wir die Aufnahme der Bereiche Betriebswirtschaft, koénnen, ist im Einzelfall zu klaren. Grundsatzlich
Qualitatsmanagement sowie die Grund- und Spezialmodule fur Winzer sind wirtschaftliche Interessen auszuschlieRen.
und die Weinwirtschaft. Wir gehen davon aus, dass der Baden-
Wirttembergische Genossenschaftsverband als Partner in den jeweiligen | s. oben
Beratungsfeldern gelistet wird.
Daruber hinaus wirden wir es begrif3en, wenn speziell die
Themenbereiche rund um die Ehrenamtsschulung zuséatzlich in das
Forderprogramm mit aufgenommen werden.
4 Weinbausteillagen

Die weinbaulichen Steillagen sind ein wichtiger Bestandteil der baden-
wrttembergischen Kulturlandschaft

und ein Zeugnis traditionellen Weinbaus. Gerade Trockenmauern und
Bdschungen bilden Biotope, in de-

nen sich eine vielfaltige Flora und Fauna heimisch fihlt und erhalten
werden kann. Zudem besitzen die

Steillagen eine hohe Bedeutung und Wert fir den Tourismus, v. a. den
Oenotourismus und die Naherho-

lung. Wir sind der Auffassung, dass der landschaftsprdgende Charakter
der Steillagen, in ihrer jetzigen

Form, nur erhalten werden kann, wenn ein nachhaltiger Ausgleich der
Bewirtschaftungsnachteile erfolgen Der geméaR ELER-VO fur Dauerkulturen mégliche
kann. Der Baden-Wrttembergische Genossenschaftsverband begrif3t Hochstsatz wird hierbei voll ausgeschdpft.

daher sehr die geplante Aufstockung des Bewirtschaftungszuschusses
im Rahmen des Programms ,MEKA".

5 Pheromon -Einsatz im Weinbau
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Aus Kontrollgriinden (Cross Compliance,
Der Einsatz von Pheromonen zur Traubenwicklerbekampfung im anderweitige Grundanforderungen) ist eine
Weinbau stellt ein bewéhrtes Verfahren dar, das jedoch héhere variable Fortsetzung der Forderung nur im Rahmen einer
Kosten verursacht als der Einsatz chemisch-synthetischer Insektizide. eigenstandigen Landesmalinahme und nicht
Der Baden-Wrttembergische Genossenschaftsverband befiirwortet die | mehr im Rahmen des MEPL mdglich.
FortfUhrung der MalBnahme. Gleichzeitig fordern wir die Mdglichkeit der
Flachenausweitung innerhalb des Zeitraums einer laufenden Mafinahme.
Hintergrund ist die kiinftige Mdglichkeit der Flachenausweitung im
Rahmen des ab 2016 beginnenden Autorisierungssystems fr
Pflanzrechte und die sich &ndernden Betriebsstrukturen unserer
Genossenschaften beispielsweise durch Fusionen.
6 Marktstrukturverbesserung Eine praxisnahe Umsetzung wird weiterhin

Marktstrukturférderung ist ein Beitrag zur Absatz- und Erldssicherung
landwirtschaftlicher Erzeugnisse.

Der baden-wirttembergische Verarbeitungs- und Vermarktungssektor
bendtigt leistungsfahige und schlag-

kraftige Strukturen, um den Marktansprichen gerecht zu werden.

Hierzu ist aus unserer Sicht die Investitionsférderung nach wie vor ein
entscheidendes Instrumentarium,

um die Wettbewerbsféahigkeit der baden-wirttembergischen
Vermarktungsorganisationen zu starken. Der Baden-Wrttembergische
Genossenschaftsverband begrif3t daher die Fortfihrung des
Programms. Investitionen in die Erfassung, Verarbeitung und
Vermarktung landwirtschaftlicher Erzeugnisse tragen durch den Einsatz
neuester Technik in der Regel auch zur Erhéhung der
Ressourceneffizienz bei. Insbesondere Energieeinsparungen kénnen
haufig realisiert werden. Durch eine Anderung des MEPL Il und laut dem
uns vorliegenden Entwurf kiinftig auch im Rahmen des MEPL I1I wird ein
Nachweis zur Verbesserung der Effizienz des Ressourceneinsatzes zu
erbringen sein. Wir begriiRen in diesem Zusammenhang die Akzeptanz
praxisnaher und unburokratischer Losungen. Das Erstellen zusatzlicher

angestrebt. Anforderungen der Genehmigungs-
und Kontrollinstanzen kdnnten Anpassungen
erforderlich machen.
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Gutachten wiirde weitere Kosten fur die Vermarktungsorganisationen
verursachen und somit dem Ziel der Férderung entgegen stehen

Burokratieabbau

Wir mochten an dieser Stelle erwahnen, dass wir insgesamt eine
Erhéhung des blrokratischen Aufwands innerhalb der landlichen und
landwirtschaftlichen Forderpraxis sehen. Wir warnen vor den Folgen des
Zuwachses an Burokratie fur Erzeuger und Unternehmen im landlichen
Raum und insbesondere fir den Erhalt der Kulturlandschaft.

Die steigenden birokratischen Anforderungen belasten tberproportional
Nebenerwerbswinzer und

-landwirte, die haufig unrentable, aber fir den Erhalt der Kulturlandschaft
sehr wichtige Aufgaben Gbernehmen. An dieser Stelle sei nur
beispielhaft auf die neue Pflanzenschutz-Sachkundeverordnung
verwiesen.

Neben den Landwirten und Winzern leiden auch unsere
Genossenschaften unter dem hohen burokratischen Aufwand. Wir
appellieren deshalb bei der Ausgestaltung der neuen Forderrichtlinien im
Land Baden-Wirttemberg fiur einen Abbau der Birokratie soweit dies
mdglich ist. Zudem ist es aus unserer Sicht zwingend notwendig, sich
auch auf EU-Ebene fiir den Burokratie-Abbau einzusetzen.

Quali tatsregelungen und Zertifizierungssysteme

Wir begruRen den Vorschlag der Kommission zur Férderung der
besseren Einbeziehung der Erzeuger in

die Nahrungsmittelkette mit Hilfe von Qualitatsregelungen, einschlieflich
Qualitatssicherungssystemen. Um den wachsenden Anforderungen
hinsichtlich zusatzlicher Qualitatskriterien in der Wertschopfungskette
gerecht zu werden, missen neben den Produzenten auch der
Verarbeitungs- und Vermarktungssektor in die Systeme zu

In der diskutierten Umsetzung des Art. 16 waren
nur Qualitatsregelungen nach EU Recht oder vom
Mitgliedstaat anerkannte Qualitatsregelungen
vorgesehen.

Die Einbeziehung privatwirtschaftlicher
Qualitatsregelungen wirde a) eine staatliche
Anerkennung voraussetzen und b) den Rahmen
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Qualitatsregelungen, einschliel3lich Zertifizierung, eingebunden werden.
Der Baden-Wrttembergische Genossenschaftsverband spricht sich
daher dafir aus, dass auch die Vermarktungsunternehmen als direkt
nachgelagertes Glied der Nahrungsmittelkette bei der Umsetzung von
Qualitatssiche-

rungssystemen geférdert werden.

Wir halten neben Qualitdtsregelungen, die durch gesetzliche
Bestimmungen eingefuhrt wurden, insbesondere Qualitatsregelungen
und Zertifizierungssysteme, die auf Basis einer Marktnachfrage
entstanden sind oder Optimierungsmaglichkeiten innerhalb des
Unternehmens aufzeigen, fur forderwirdig. Beispielhaft sei an dieser
Stelle auf GMP, IFS, VLOG, ISO 9001 etc. verwiesen.

Es entstehen unter anderem durch die im Rahmen von
Qualitatssystemen tblichen Uberwachungs- und Uberprifungsaudits
finanzielle Belastungen. Zudem sind die Unternehmen sowohl zur
Implementierung dieser Systeme und auch zur kontinuierlichen
Weiterentwicklung auf externe Unterstiitzung angewiesen.

Der Baden-Wirttembergische Genossenschaftsverband spricht sich vor
diesem Hintergrund vor allem auch fiir eine Forderung der Beratung zur
Implementierung dieser Systeme aus.

verfugbarer Mittel sprengen.

Qualitatsregelungen die aufgrund der
Marktnachfrage entstehen stellen zudem in vielen
Fallen einen ,Standard“ dar. Die Forderung sollte
auf deutlich abgehobene Qualitatsregelungen
beschrankt werden.

Weiter wirde die geforderte Unterstiitzung von
Vermarktungsunternehmen auf beihilferechtliche
Hindernisse stofRen.

Die Beratung im Zusammenhang mit
Qualitatsregelungen/Vermarktung/Marktorientieru
ng ist wichtig und sollte Gber entsprechende
Module/Teile von Modulen in das Konzept
Beratung 2020 eingehen.

Qualitatsregelungen wird nicht mehr Gber den
MEPL finanziert.
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Bei der Férderung der Verbesserung der Gewdasserékologie wird auch die

Nr.:
Landesarbeitsgemeinschaft der Naturschutzbeauftragt en
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
2 1. Agrarinvestitionsforderprogramm Die Fordersatze fur Investitionen in Rinder-stélle
In Art. 17, Abs. 1a, sind auf Seite 6 Férdersatze in % angefiihrt. Hierbe konnen bis zu 30 % der zuwendungs-fahigen
werden MaRnahmen der Rinderhaltung wesentlich geringer geférdert. Ausgaben betragen. Sie sind niedriger, weil die
Gerade Rinderhaltung tragt aber den weitaus grossten Anteil an der baullchen Anforderungen' an d|e' besonders
Offenhaltung, besonders in Problemlagen. Rinderhaltung sollte deshalb tlergerech'ge Haltung ge-finger sind als bei
' : anderen Tierarten.
den gleichen Fordersatz erhalten. Besonders technische Einrichtungen
der Weidehaltung (Hutten, Tr&nken, Z&une) sollten vorrangig gefordert Auch bei der Forderung von kleineren
werden, auch ausserhalb der Kulissen nach LPR. Dabei missen Tierhaltungen sollten die gesellschaftlichen
Fordermodelle fiir Kleinbetriebe mit 5 — 15 adulten Rindern gefunden Anforderungen hinsichtlich Tierschutz beachtet
werden. In vielen Gebieten sind solche Betriebe Trager der werden.
I_.andschaftserhaltung. Die erforder!iche Umstellun'g dieser Betriebe agf Das Forderangebot fir die Verarbeitung und den
tiergerechte Laufstallhaltung oder Anderungen bei der Stalldungtechnik Vertrieb von Biomasse meint nicht die Férderung
tberfordern diese Betriebe. von Biogasanlagen, sondern z. B. die Férderung
von Lagerplatzen und die Aufbereitung fur
In Art.19, Abs. 1.b. auf Seite 8 sind u.a. die Férdermaglichkeiten fur Holzhackschnitzel.
Verarbeitung und Vertrieb von Biomasse zur energetischen Nutzung . _
durch Endverbraucher aufgefiihrt. Der Tenor dieses Textes ermdglicht Im Ra_hmen de_r Forderung von I_(Ielner_1 :
auch die Forderung der Erzeugung von Energiemais oder Hirse im Iandvv_lrtschaft_llchen Betrieben einschliefslich
SN _ technischer Einrichtungen zur Erhaltung der
Rahmen des Vertragsanbaus fir Biogasanlagen. Auch wenn unsererseits | kyjturlandschaft (,kleines AFP*) ist eine
keine grundsatzlichen Ressentiments gegen Mais und Hirseanbau Einschrankung auf eine bestimmte Gebietskulisse
bestehen, weisen wir auf die nachteiligen Folgen des flachenintensiven nicht vorgesehen.
Maisanbaus fiir die Landschaft und die Artendiversitat hin. Wir schlagen
vor, die Férderung auf
bestimmte, im 6kologischen Sinne nicht nachteilige Produkte zu
beschréanken.
3 2. Gewasserokologie
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Nr.:

Landesarbeitsgemeinschaft der Naturschutzbeauftragt en

Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Moglichkeit der Forderung von Landesbetrieben erdffnet. Ohne einen
Verteilungskampf provozieren zu wollen bitten wir, dies zu begrinden. Die
Mittel des Landes sind begrenzt und es ist mittelfristig zu erwarten, dass
die Umsetzung der NATURA 2000 MalRnahmen erhebliche Summen
bendtigen wird.

3. Landschaftspflegerichtlinie

Agrarumwelt- und KlimamafRnahmen (Art.28)

Unter diesem Thema wird die Férderung der extensiven Ackernutzung
und der Umwandlung von Acker in Griinland behandelt. Die Férderung
muss in Gebieten mit intensivem Ackerbau und hoher Wertschépfung in
der Lage sein, eine attraktive Alternative zu bieten. Nur dann wird es
maoglich sein, in den dort meist ausgeraumten Landschaftsstrukturen
neue, besonders lineare Elemente einzubringen. In Gebieten mit
extensiver oder problematischer Landnutzung besteht diese
Notwendigkeit in geringerem Umfang. Die Schaffung von entsprechenden
Strukturen ist auch ein Belang des landesweiten Konzeptes zur
Biotopvernetzung.

Fur die Schaffung von Randstreifen sollte eine verwaltungsmassig
einfachere Losung als bisher angewendet gefunden werden. Der Aufwand
bei der Herausnahme der Streifen und die Gefahr von Sanktionen fihren
erfahrungsgemal dazu, keine Bereitschaft flr dieses Programm zu
zeigen.

Nach der Richtlinie besteht auch die Méglichkeit der Férderung des
Maschinenerwerbs fur den Einsatz bei der Offenhaltung und
Landschaftspflege. In der Vergangenheit gab es diese Férderung auch,
sie fuhrte jedoch i.d.R. zum Ausschluss der Férderung der Flachenpflege.
Die Begrindung war, dass die anfallenden Maschinenkosten (Betrieb,
IAbschreibung) bereits beim Kauf geférdert worden waren. Deshalb war
die Forderung des Maschinenkaufs fir Landwirtinnen und

Bei der Foérderung von
Randstreifen/Altgrasstreifen ist eine gréf3ere
Toleranz vorgesehen. Allerdings ist noch offen,
ob die beabsichtigte Vorgehensweise von der EU
akzeptiert werden wird.

Fur den Abschluss von funfjahrigen Vertragen
nach LPR Teil A (Vertragsnaturschutz) bestehen
die genannten Einschrankungen i.d.R. nicht. Bei
den Satzen, die nach Maschinenring- bzw. KTBL-
Satzen missen die Kosten fur geférderte
Maschinen aus Griinden der Doppelférderung
weiterhin abgezogen werden.
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Nr.:
Landesarbeitsgemeinschaft der Naturschutzbeauftragt en
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Vertragsnehmerinnen nicht interessant. Es sollte eine Moglichkeit Fur die neue Forderperiode wird eine
gefunden werden, Maschinenerwerb zu férdern, ohne die Vertragspflege Neukalkulation der Pramien mit voraussichtlich
auszuschlieRen. hdheren Ausgleichssatzen vorgenommen.
Allerdings miissen die zur Verfigung stehenden
Alle Flachensatze missen deutlich angehoben und an die aktuellen Haushaltsmittel dabei berticksichtigt werden.
Preisentwicklungen angepasst werden. Die derzeitigen Flachensatze
basieren noch auf den Daten des Jahres 2005.
Da die Zahl der ziegenhaltenden Betriebe, besonders im Bereich der
Landschaftspflege zugenommen hat begriRen wir den Extrasatz fur
Beweidung.

5 4. MEKA IV (Art. 28) Ein Grunlandumwandlungsverbot ist bereits Teil
Umbruchverbot diverser Rechtsvorschriften und muss im
Ein generelles Umbruchverbot benachteiligt Betriebe, welche Frucht- kunftigen ,MEKA" kiinftig nicht mehr speziell
wechsel mit Griinlandflachen, Egartwirtschaft 0.4. betreiben. geregelt werden.

Hier sollte mit einer Losung nachgebessert werden.

6 Streuobstférderung Der Schnitt und die Pflege von Streuobstbaumen
Angesichts des hohen Arbeitsaufwandes fiir Schnitt und Pflege von wird kunftig Gber ein eigenes Landesprogramm
Hochstammb&aumen muss der bisherige Férderbetrag erhoht werden. gefordert werden
Schnitt und Pflege missen finanziell besser berlicksichtigt werden.

Dies ist besonders notwendig, um den immer noch ricklaufigen
Bestand zu erhalten.

Bei den entsprechenden MEKA- Foérderungen sollte eine Pflege-
verpflichtung mit aufgenommen werden.

7 Herbstbegrinung/Brachebegriinung Es bleibt den Landwirten weiterhin unbenommen,
Die Bearbeitung bzw. das Mulchen der begriinten Flachen sollte nicht den Aufwuchs der Herbstbegrinungsflachen erst
vor Ende Januar erfolgen, um den Lebensraum der begriinten Flachen als | im Folgejahr einzuarbeiten.

Refugium fir Kleinsauger und Végel mdglichst lange zu erhalten.

Dies gilt besonders fir Begriinungsflachen in ausgeraumten Agrar-

landschaften.

Des Weiteren sollten auch Blith- und Einsaatmischungen anderer Eine Zulassung diverser Bluhmischungen ist
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Nr.:
Landesarbeitsgemeinschaft der Naturschutzbeauftragt en
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Institutionen, wie Landesjagdverband, NABU oder BUND, zugelassen Administrier- und kontrollierbar
werden. Es gibt immer wieder Landwirte, welche beim Einsaatprogramm
z.B. des LJV mitmachen wollen, aber am Gebot der ausschliesslichen
Nutzung von bestimmten Saatmischungen scheitern.
Von besonderer Bedeutung sind auch Flachen mit mehrjéahriger Brache
und
standortsgerechter mehrjdhrig bliihender Einsaat.
8 Extensive Nutzung von Biotopen

Hier gilt das gleiche wie bereits unter Nr. 2.3. ausgefiihrt. Der Entgelt
muss so hoch angesetzt werden, dass er als Alternative auch zu
Sonderkulturen oder sonstige Anbauverfahren mit hoher Wertschépfung
(Biogas) attraktiv wird.

Ggf. konnten hier Sonderregelungen fir bestimmte Kulturen getroffen
werden.

Wie oben ausgefuhrt, missen Anreize fur intensiv genutzte und deshalb
meist auch sehr ausgerdumte Landschaftsbereiche gefunden werden.

Die letzte Forderperiode hat deutlich gemacht, dass mit der Ausgestaltung
des bisherigen MEKA G keine nachhaltige Sicherung der Mahwiesen
maoglich ist. Die Ausgleichssatze missen mindestens verdoppelt werden.
Parallel dazu empfiehlt sich dringend eine intensive begleitende Beratung
der Betriebe, diese kdnnte im Interesse einer ganzheitlichen Sicht der
Betriebe und ihrer Bestandssicherung auch geférdert werden.

Die Férderung des artenreichen Grinlandes war ein Schritt in die richtige
Richtung. Leider ist der angesetzte Entgelt hierfir aber mit 60.- €/ha kein
Anreiz fur eine Extensivierung im Sinne der Artenvielfalt.

Der Satz muss auf mindestens 250.- €/ha angehoben werden und mit
allen MEKA-GriUnlandférderungen kombinierbar sein, damit ein echter
wirt-schaftlicher Anreiz geschaffen wird, artenreiches Griinland zu
schaffen und zu erhalten.

Die Férderung von artenreichem Grinland erfolgt
kunftig in mehreren Stufen, wobei die Pramien
deutlich angehoben werden.

Bei der Grunlandférderung ist die alleinige
Betrachtung einer einzelnen Teilmalinahme nicht
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Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
zweckmanRig.,Es ist die Grinlandférderung
Bisher war die Férderung von Gewéasserrandstreifen und die Offenhaltung | insgesamt zu sehen. Fur die Bewirtschaftung von
durch Grinland in Steillagen besser bei der LPR eingebracht, da nur dort | steilem Grinland ab 50% Hangneigung ist ein
ausreichende Pflege- und Bewirtschaftungssatze mdglich waren. Zuschlag vorgesehen.
Die Foérderung mittels MEKA kann dies auch Ubernehmen, jedoch missen
ausreichend hohe Férdersatze moglich gemacht werden. Ein erster
richtiger Schritt in diese Richtung ist die Wiedereinfiihrung einer zweiten
Steilheits-stufe, diese benotigt aber ebenfalls h6here Satze, um den
Arbeitserschwer-nissen ausreichend Rechnung zu tragen.
9 5. Ausgleichszulage flr benachteiligte Gebiete

Die bisher bestehenden Forderséatze sollten nicht abgesenkt werden. Eine

Absenkung musste dann zumindest durch héhere Satze bei der MEKA-
Forderung fur Grinland in Steillagen kompensiert werden.

Die AZL ist nach wie vor ein wichtiger, von den Landwirtinnen
anerkannter

Bestandteil der staatlichen Forderung der Landschaftserhaltung. Ein
Absenken

ware ein negatives Signal, welches die Aufgabe der Offenhaltung
vielerorts und gerade beim Generationswechsel wieder zum Thema

werden liel3e.

Die fur die Ausgleichszulage zur Verfigung
stehenden Mittel werden gegeniiber dem
Antragsjahr 2013 bzw. 2014 nur geringfligig von
31,3 auf 30,00 Mio. € verringert Dafir wird
insbesondere im MEKA die Férderung der
Hangneigung wesentlich verbessert
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Nr.:
Vieherzeuger-Gemeinschaft e.G.
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
2 Als genossenschaftlich basiertes Unternehmen liegt uns das
Fortbestehen unserer tierhaltenden landwirtschaftlichen Betriebe in
Baden-Wirttemberg sehr am Herzen. Nach den Erfahrungen unserer
taglichen Arbeit und wie auch von Herrn Ministerialdirektor Reimer in
Weissach geschildert, ist die Situation im Land derzeit leider gepragt von
immer weiteren Ausstiegen aus der landwirtschaftlichen Tierhaltung
unabhéngig der Tierart Rind, Schwein oder Schaaf. Herr Reimer wies
deshalb auf die Wichtigkeit der weiteren Basisférderung hin.
3 Durch das Agrarinvestitionsforderungsprogramm (AFP) soll kinftig | Baden-Wirttemberg méchte héhere Markt-anteile
verstarkt der Tierschutz geférdert werden, da nach ELER-VO die | in den Premiumsegmenten erreichen. Dazu sind
Verbesserung der Gesamtleistung und  Nachhaltigkeit* als | Meistens Investitionen notwendig, die mit
Fordervoraussetzung besteht. Aus unserer Sicht kann eine Investition Zuschusggn n HOh? von bis zu 40%g§fordert
: , : , werden konnen. Bei entsprechender Leistung und
agch Iels.tungsverbes.sernd.unq nachha!tlg sgm, Wenn. damit .das Vermarktung kann die Investition auch
wirtschaftliche Ergebnis sowie die Produktionsleistungen eines Betriebs | \yirtschaftlich sein. Héhere Fordersitze sind
stabilisiert bzw. verbessert werden und damit dem Betrieb nachhaltig | derzeit nicht vermittelbar und auch nicht moglich.
dessen Lebensunterhalt gesichert wird. Es besteht die Gefahr, dass
Neubauten mit einem zusétzlichen Platzangebot, trotz der vorgesehenen
Forderung nur in geringem Umfang errichtet werden, da die
Wirtschaftlichkeit unter diesen Bedingungen in Summe nicht verbessert
wird. Eine Verbesserung der Investitionsbereitschaft der Betriebe liel3e
sich letztlich nur durch hohere Fordersatze oder geringere Auflagen
erreichen.
4 Desweiteren stellt sich fur uns die Frage, wie das AFP auf die mit uns Das AFP ermdglicht die Weiterentwicklung der

zusammenarbeitenden Betriebe der arbeitsteiligen Sauenhaltung
angewandt werden wird. Wie Sie wissen, arbeiten wir in Baden-
Wirttemberg mit ca. 50 Betrieben, welche 10.000 Sauen halten, in dieser
Form zusammen.

arbeitsteiligen Sauenhaltung zu einer
geschlossenen Ferkelerzeugung bis zu einer
Bestandsobergrenze von insgesamt 560
Sauenplatzen.
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Nr.:
Vieherzeuger-Gemeinschatt e.G.
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Die letzten Jahre in der Ferkelproduktion waren gepragt von nicht
vollkostendeckenden Erlésen und einem Ausstieg einer Reihe von | Ferkelaufzuchtstalle konnen nicht gefordert
Betrieben durch die Anforderungen an die Gruppenhaltung im Rahmen | Werden, da hierfiir keine baulichen An-
der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung. Nach wie vor arbeiten in der forderungen fur eine besonders t|erg_erec_hte .
o . . : . | Haltung festgelegt sind. Das Land wird sich beim
arbeitsteiligen Sauenhaltung beispielsweise reine Abferkelbetriebe, die BMEL dafirr einsetzen, dass ent-sprechende
bislang noch nicht dber die Mbglichkeit verfigten, die eigene | payliche Anforderungen auch fir
Wartehaltung zu schaffen. Diese Abferkelbetriebe erwirtschaften jedoch | Ferkelaufzuchtstalle definiert werden.
aufgrund ihrer GroRe mit 50 bis zu 140 Abferkelplatzen einen
betrachtlichen Teil ihres Einkommens aus der Sauenhaltung. Unser
Bestreben fur die nachsten Jahre ist es, diese Betriebe weiter in die
Zukunft zu fohren, durch z.B. Bau der eigenen Wartehaltung. Ebenso
wird sich ein Teil der Betriebe der arbeitsteiligen Sauenhaltung in
Richtung geschlossene Ferkelerzeugung entwickeln, also beispielsweise
durch Bau von Abferkelplatzen bei vorhandenen Deck- und
Warteplatzen. Wir bitten dringend diese wichtigen Entwicklungsschritte
im Rahmen des AFPs zu ermdglichen.
Desweiteren weisen wir darauf hin, dass auch der Bereich der
Ferkelaufzucht — soweit nicht bereits erfolgt — im Rahmen des AFPs
bertcksichtigt werden sollte.

5 Wir begriBen die angedachten MaRRhahmen im Rahmen des | Eine Erweiterung der TierschutzmalRnahmen auf
Agrarumwelt- und Klimaschutzprogramms zu den tiergerechten | Weitere Tierarten bzw. Haltungsformen wird
Haltungsverfahren und bitten an dieser Stelle nachdriicklich allen | 9rundsatzlich nicht ausgeschlossen. Zunachst
Tierhaltern in den verschiedenen Produktionsstufen die Méglichkeit zu sollten jedoch die Erfahrungen mit den ab 2015

R . : . angebotenen MalRnahmen abgewartet werden.
eroffnen, an diesem Programm teilzunehmen. So sollte nicht nur den
Schweinemastern, sondern auch den Sauenhaltern und
Ferkelaufziichtern eine Teilnahme ermdéglicht werden. Genauso sinnvoll
erscheint es, im Bereich der Rinderhaltung neben der Milchviehhaltung
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Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehdrde

auf Sommerweide auch die Milchviehhaltung in Boxenlaufstéllen sowie
die Farsen- und Bullenmast mit entsprechenden Tierhaltungsauflagen zu
bertcksichtigen.

Wir beabsichtigen, uns in die Europdische Innovationspartnerschaft (EIP)
als Bindeglied zwischen unseren landwirtschaftlichen Betrieben und den
Landesanstalten als wissenschaftliche Institutionen einzubringen, um an
dieser Stelle weitere Ideen aus dem Bereich Tierhaltung,
Produktionstechnik und Tierschutz fir die Zukunft testen und
anschlief3end die Erfahrungen einem breiten Teil der landwirtschaftlichen
Tierhalter zugénglich zu machen.

Absicht wird begrif3t. Eine Ausschreibung von
maoglichen EIP-Projekten ist fir das 4. Quartal
2014 vorgesehen.
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Im Entwurf zum Mafinahmen- und Entwicklungsplan L&ndlicher Raum
(MEPL III) fur Baden-Wirttemberg fir die Jahre 2015-2020, wie er am
5.2.2014 in der Konsultationsveranstaltung den Wirtschafts- und
Sozialpartner vorgestellt worden ist, fehlt eine Férdermalinahme zur
Unterstitzung der Beweidung zur Offenhaltung und Pflege der
Landschaft in den ,Normallandschaften”, also auch aufRerhalb von
Schutzgebietskulissen  des  Naturschutzrechts. Im  grin-roten
Koalitionsvertrag wurde die Einfiihrung einer Weidepramie vereinbart.
Tierarten wurden nicht genannt.

Bisher sind zur Férderung der Beweidung und der Tierhaltung folgende

Nr.:
NABU Baden-Wiirttemberg und Landesschafzuchtverband
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
2 Zusammenfassung und Empfehlung Im FAKT werden fiir viehhaltende Betriebe bis 1,4
Im MEKA sollte ab 2015 auf Basis der GAK Forderbereich 4 D 2.0 (Stand | RGV je ha Hauptfutterflache und mind. 0,3 RGV
12.12.2012) eine GrinlandmaRnahme angeboten werden, bei der | je ha Grinland kinftig zwei Manahmenvarianten
Betriebe fur durch Mutterkiihe, Schafe oder Ziegen beweidetes Grinland angeboten. Die erste Variante nach MSL, d.h.
eine Pramie von 220 €/ha (GAK-Satz) erhalten. Die Betriebe durfen auf ohne Ausb_rmgung von mlne_rallschgm St|qkstoff
) R : ) , N : i auf den Grunlandflachen. Eine zweite Variante
dleseh Flgchen keine mlngrallsghen N-Dunger einsetzen, musgen landesspezifische Variante erlaubt den Einsatz
allerdings im Gegensatz zur bisherigen MEKA B2-Mal3nahme auch nicht | yon mineralischem Stickstoffdiinger. An beiden
ihr komplettes betriebseigenes Grinland anmelden. Diese neue | TeilmaRnahmen kdénnen Betriebe mit
Beweidungsforderung wird im Gegensatz zur Beweidungsforderung in | Mutterkiihen, Schafen, Ziegen und anderen
der LPR auch fiir Weiden auRerhalb von Schutzgebieten angeboten. Ein | Raufutterfressern teilnehmen. Fir die MSL-
Kombinationsausschluss mit der MEKA-MaRnahme B2 (bisherige | Variante ist ein Pramiensatz von 150 EUR je ha
Bezeichnung) ist gerechtfertigt. vorge_sehen. Fur die zweite Variante sind 1ZQ
EUR je ha geplant. Bei beiden MalRBnahmen ist
das komplette Griinland in die Férderung
einbezogen. Eine Forderung nur bestimmter
Grunlandflachen erscheint weder administrier-
noch kontrollierbar und scheidet daher aufgrund
des hohen Fehler- und Anlastungsrisikos aus.
3 Anlass Die MalRnahmen sind nicht auf bestimmte

Gebiete oder Kulissen begrenzt.
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Nr.:
NABU Baden-Wirttemberg und Landesschafzuchtverband

Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Malnahmen im MEPL llI-Entwurf vorgesehen:
« Sommerweide im MEKA, allerdings nur fir Milchkiihe (auf Basis
GAK-MaRRnahme Forderbereich 4, F mit der Zielsetzung Tierwohl)

e Unterstitzung von Beweidung tber die
Landschaftspflegerichtlinie (LPR) innerhalb von
Schutzgebietskulissen des  Naturschutzrechts wie  NSG, | Neben der MSL-Variante wird eine
besonders geschiitzte Biotope, Natura 2000, etc. landesspezifische Variante angeboten, bei der

Unterstiitzung der Griinlandnutzung in tierhaltenden Betrieben mit einem | mineralische Stickstoffdlingung maglich ist.
Tierbesatz von 0,3 bis 1,4 RGV/ha (in Anlehnung an die bisherige MEKA-
Malnahme B2); diese MaRnhahme ist zur Kofinanzierung durch den Bund
auf der Basis der Gemeinschaftsaufgabe Agrarstruktur und Kiistenschutz
(GAK), Forderbereich 4 D vorgesehen, weshalb gegeniber der jetzigen
MEKA B2-MalRnahme ab 2015 die Verscharfung greifen wird, dass die
Betriebe auf ihrem kompletten Griinland auf den Einsatz von
mineralischen Stickstoff-Dingern verzichten missen. Diese MalRBhahme
ist nicht an die Weidehaltung gebunden, die Stallhaltung der Tiere ist
ausreichend.

5 Nach wie vor diskutiert, im MEPL llI-Entwurf bisher aber nicht enthalten, | Raufutterfresserhaltende Betriebe kénnen tber
ist ein Raufutterfresserzuschlag in der Ausgleichszulage (AZL) fir | die in der Ifd. Nr. 2 beschriebenen FAKT-
benachteiligte Gebiete. Auch dieser wére aber nicht an die Weidehaltung | Grinlandmainahmen gefordert werden.
gebunden und auch keine Unterstitzung fur die Beweidung aulRerhalb
benachteiligter Gebiete.

Nicht kommen wird zudem in Deutschland die von der EU als nationale
Option ermoglichte Einfihrung einer teilgekoppelten Pramie in der 1.
Saule, die man fir Weidetiere zur Landschaftspflege héatte anbieten
konnen.

6 Zwischenresimee:

Siehe Kommentar zu Ifd. Nr. 5
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Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der

Verwaltungsbehorde

Der vorgelegte MEPL-Entwurf weist bei der Beweidungsférderung
gravierende Licken und Defizite auf bei: Der Grof3teil der Betriebe mit
Beweidung, so wie sie von der Gesellschaft aus Grinden des
Landschaftsbhilds und des Tierwohls gewlnscht wird und wie sie
naturschutzfachlich sinnvoll ist, wirde keinen Ausgleich fir seinen
Mehraufwand gegenuber reinen Heuverkaufs- oder
Stallhaltungsbetrieben bekommen.

Wie kann diese Forderlicke im MEPL 1l -Entwurf sinnvoll
geschlossen werden?
Die Gemeinschaftsaufgabe Agrarstruktur und Kistenschutz (GAK, Stand

12.12.2012) bietet im Forderbereich 4, Markt- und standortangepasste
Landbewirtschaftung mehrere Optionen fiir aus dem Bundeshaushalt
kofinanzierte GrunlandmalRnahmen. Im Foérderbereich D, Forderung
besonders nachhaltiger Verfahren auf dem Dauergriinland, bietet sich die
MalRnahme 2.0, ,Extensive Bewirtschaftung von Dauergrinlandflachen®,
an.

Fur diese GAK-FordermalRnahme ist nicht nur die Beweidung zulassig,
sondern das Bundesland kann diese als Zusatzauflage auch mit einer
bestimmten Nutztierart vorschreiben (z.B. Ziegen oder Schafe), so dass
damit die Beweidung nicht nur fakultativ, sondern obligatorisch wird. Wie
bei allen aktuellen GAK-Malinahmen im Foérderbereich 4 D ist auch bei
dieser Malinahme der Einsatz von mineralischen Stickstoffdiingern
untersagt, allerdings muissen die antragstellenden Betriebe nur
bestimmte Grinlandflachen anmelden. Sie muissen also nicht ihr
komplettes Betriebsgriinland zur Foérderung nach dieser MalBhahme
anmelden und kénnen damit — im Gegensatz zur im MEKA geplanten
GrunlandmalRnahme ,extensive Bewirtschaftung von Dauergriinland mit
Viehbesatz 0,3 bis 1,4 RGV/ha Hauptfutterflache* — innerhalb ihres

Durch das zusatzliche Angebot einer
landesspezifischen GrinlandmalRnahme, bei
welcher der Einsatz von mineralischem Stickstoff
auf Grinland gestattet ist, wird die geschilderte

Forderlicke geschlossen.
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Betriebsgrinlands differenzieren: einerseits Winterfuttergewinnung auf
Teilflachen unter Einsatz von mineralischen Stickstoffdiingern,
andererseits extensive Bewirtschaftung /Beweidung ohne mineralische
Stickstoffdiinger auf anderen Grinlandflachen.

Als Pramienhohe sieht die GAK fur diese MalRnahme 150 Euro/ha vor, in
Kombination mit der mdéglichen Zusatzauflage ,Beweidung durch eine
bestimmte Nutztierart® sind weitere 70 Euro/ha, zusammen also 220
Euro/ha, vorgesehen. Wie Ublich bei der GAK kann ein Bundesland diese
Standard-Zuwendungshéhe um 30% nach oben oder unten anpassen
(d.h. im konkreten Fall bei 220 €/ha minimal 154 €/ha bis maximal 286
€/ha).

Die genannte MSL-MalRnahme wir aus den unter
Ifd. Nr. 2 genannten Griinden nicht in BW
angeboten.

10

Eine Préamienhdhe von 220 Euro/ha ist eine fir eine extensive
Beweidung mit  Mutterkihen, Ziegen oder Schafen unter
Normalbedingungen angemessene Aufwandsentschadigung (zusatzlich
zu der Direktzahlung aus der 1. Saule und ggf. weiteren kombinierbaren
AgrarumweltmalRnahmen aus dem MEKA). Fir eine besonders extensive
Beweidung unter erschwerten Standortbedingungen und erhohten
naturschutzfachlichen Auflagen, wie sie in Schutzgebieten nach
Naturschutzrecht regelmaRig bestehen, sind sehr wohl auch hdhere
Zuwendungshohen nétig und Uber die Landschaftspflegerichtlinie dann
auch maglich.

In speziellen Fallen kann der Abschluss eines
LPR-Vertrages sicherlich angebracht sein.

11

Die in diesem Papier vorgeschlagene Beweidungsmalinahme nach GAK
4 D 2.0 sollte nicht kombinierbar sein mit der im MEKA geplanten
GrunlandmalRnahme ,extensive Bewirtschaftung von Dauergriinland mit
Viehbesatz 0,3 bis 1,4 RGV/ha Hauptfutterflache* (130 €/ha). Sie sollte
sehr wohl kombinierbar sein fir 6kologisch wirtschaftende Betriebe mit
entsprechender MEKA-F6rderung, allerdings ware in dieser Kombination

Eine Kombination der Malinahmen
Griunlandbewirtschaftung bis 1,4 RGV je ha HFF
und Oko-Griinlandférderung ist nicht moglich.
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eine Absenkung der Beweidungspramie gerechtfertigt, da Biobetriebe
ohnehin auf mineralische Stickstoffdiinger verzichten missen.
12 Zu diskutieren ist, wieweit auch die Beweidung mit Pferden durch die | Pferde sind RGV und z&hlen somit auch zum
vorgeschlagene Beweidungspramie im MEKA forderfahig sein soll. RGV-Besatz.
13 Erwartbare Flacheninanspruchnahme und Finanzauswirkungen: Da eine | Die Frage stellt sich so nicht, weil der GAK

vergleichbare BeweidungsmalRnahme bisher im MEPL nicht angeboten | Forderbereich 4 D 2.0 in BW nicht zum Tragen
worden ist, fehlen beziiglich der Akzeptanz durch landwirtschaftliche | Kommt.

Betriebe Erfahrungswerte aus friheren Antragsjahren. Wenn man in
einer ersten Schéatzung von ca. 20% der Grinlandflache im Land
ausgeht, die Uber Mutterkihe, Schafe oder Ziegen voll beweidet werden,
waren dies rund 100.000 ha. Wenn (gleichzeitig aber ein
Kombinationsausschluss mit der im MEKA geplanten
GrinlandmalRnahme ,extensive Bewirtschaftung von Dauergriinland mit
Viehbesatz 0,3 bis 1,4 RGV/ha Hauptfutterflache" gelten wiirde, stdnden
dem Finanzmehrbedarf durch die Beweidungsmaflinahme Einsparungen
beim MEKA-Finanzrahmen an anderer Stelle gegentiber.

14 Wie alle Agrarumwelt- und KlimamalRnahmen wirde auch die | Der EU-Kofinanzierungs-Anteil bei FAKT soll 55%
BeweidungsmaRnahme zu 75% aus dem ELER-Fonds der EU | betragen.

kofinanziert. Bei einer gleichzeitigen GAK-Kofinanzierung wirden sich
der Bund und das Land die restlichen 25% teilen.

15 Fazit Siehe Kommentar zu Ifd. Nr. 2.
Eine Beweidungspramie fur Mutterkihe, Schafe und Ziegen sollte und
kann eingefihrt werden.
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Stellungnahme des BLHV zu den Vorschlagen des MLR f (i

geplante MalRnahmen im MEPL Il finanziert aus dem e  uropéischen
Landwirtschaftsfonds

Der BLHV hat sich bei der Konsultationsveranstaltung in Weissach am
05. Februar 2014 zu den MaRhahmenvorschlagen des MLR geédulert.
Gremien des BLHV haben sich mit den Vorschlagen eingehend befasst.
Der Verbandsausschuss des BLHV hat seine berufsstandischen
Anliegen mit dem MLR erortert.

Nachfolgend nimmt der BLHV zu den vom MLR vorgeschlagenen
einzelnen Mafl3nahmen und zu grundsatzlichen Dingen Stellung.

Zum AFP und kleinen AFP
Das MLR hat bereits fiir 2014 Anderungen des AFP vorgenommen.
Ab 2015 soll ein kleines AFP in der LPR eingefihrt werden.

= Der BLHV spricht sich dafir aus, das forderfahige
Investitionsvolumen bei 1 Mio. Euro zu belassen.

= Der Junglandwirtezuschuss bis 20.000 Euro sollte im AFP
(dhnlich wie bspw. in RLP und Hessen) erhalten bleiben, um dem
hohen Investitionsbedarf von Junglandwirten nach der
Niederlassung gerecht zu werden.

= Der BLHV begrif3t die Einfihrung eines kleinen AFP zur
Forderung von Investitionen kleiner Unternehmen auch auf3erhalb
von Naturschutzkulissen.

Das forderfahige Investitionsvolumen wurde von
1 Mio. Euro auf 750.000 Euro abgesenkt, um
mehr landwirtschaftliche Unternehmen foérdern zu
konnen. Im Ubrigen wird auf die Antwort S. 9
verwiesen.

Der Junglandwirtezuschuss wird eingestellt, weil
im Rahmen der ersten Saule eine besondere
Forderung fur Junglandwirte durch Zuschléage bei
der Betriebspramie eingefihrt wird.

Die Férderung von Flachenkauf fir den
Naturschutz kommt nur fir naturschutzwichtige
Grundstucke infrage, die in der Regel fur




Ifd.
Nr.: : : :
Badischer Landwirtschatftlicher Hauptverband e.V. (B LHV)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehdrde
2 Flachenkauf fur den Naturschutz sollte nicht geférdert werden, da | Landwirte von untergeordnetem Interesse sind.
sich dies negativ auf den Grundsttcksmarkt flr Landwirte AuRerdem darf_der _Kaufprgs den ortsubllc_hen
_ Verkehrswert nicht Gbersteigen, sodass keine
auswirkt. negative Auswirkung auf den Grundstticksmarkt
zu beflrchten ist.
5 Hierzu ist zwischenzeitlich eine Entscheidung
Zum MEKA gefallen.
: - : Das Agarumwelt- und Klimaschutzprogramm des
ELER tert die A It b 2015 den B h .
_ erwettert die ?jrarumwg programme a um ?n ereic Landes heif3t ab 2015 FAKT = Forderprogramm
Klimaschutz. Vorschlage zu einer neuen Namensgebung fir den fir Agarumwelt, Klimaschutz und Tierwohl.
bisherigen Marktentlastungs- und Kulturlandschaftsausgleich sind
angefragt. Marktentlastung ist kein Ziel mehr.
= Vorschlag: MEKA = ,MalRnhahmen zur Entwicklung von
Klimaschutz und Agrarumwelt”
6
Kombination von MEKA mit Greening
Zur Erbringung des 6kologischen Vorrangs im Rahmen des Greenings
der GAP 2015 konnen Landwirte aus verschiedenen MaRnahmen
auswéhlen. Der Verlust von produktiver Flache kann durch Kombination
mit Umwelt- und Klimaschutz-Zielsetzungen von AUMK begrenzt werden.
Die FAKT-MalBhahmen
= Der BLHV schlagt vor, dass MalRnahmen, die in Deutschland als ~Fruchtartendiversifizierung“ und
Greeningmalnahme angeboten werden, im MEKA grundsatzlich | -Brachebegriinung mit Blihmischungen® kdnnen
. . . ) gleichzeitig zur Erbringung des Greenings genutzt
gestaffelt (geringere Dotierung bei Doppelanrechnung) gefordert werden
werden kénnen. '
7
MEKA-MalRnahme extensiver Viehbesatz 0,3-1,4 RGV/ha HFF
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Die AMK hat die Raufutterfresserpramie, die in der ersten S&aule politisch
nicht zustande kam, in die zweite Saule verwiesen. Dies unterstitzt die
Forderung des BLHV, Grinland tber die Haltung von Raufutterfressern
zu fordern.
Der MLR-Vorschlag wirde entsprechend der GAK-MSL-Maflinahme 1.0 Eine entsprechende TeilmaRnahme wird mit dem
~Extensive Nutzung des Dauergrinlandes” zahlreiche Landwirte MEPL 1l bei der EU eingereicht werden.
ausschlieRen, die weiterhin mineralischen Stickstoff auf Griinland
aufbringen wollen.
= Der BLHV begriifdt, dass das Land angekiindigt hat, eine
UntermalRnahme fiir Betriebe mit Einsatz von mineralischem
Dunger auRerhalb der GAK anzubieten.
= In Gebieten mit traditioneller Egartwirtschaft ist Wechselwirtschaft
zuzulassen.
9
MEKA-Sommerweidepramie
Eine Weidepramie hilft dem Tierwohl, dem Tourismus und der In der bisherigen Forderperiode werden in Bayern
Artenvielfalt. neben Milch- auch Mutterkiihe geférdert. Die
Eine Weidepramie planen Osterreich und Bayern auch fiir Mutterkiihe, Finanzierung findet allerdings auBerhalb der GAK
Schafe und Ziegen. Osterreich begrenzt diese MaRnahme auf Betriebe | und ohne EU-Mittel statt. )
mit Stéllen und ganzjahriger Tierhaltung. Schafe und Ziegen werden nicht gefordert.
In der neuen Forderpeeriode sollen ebenfalls
=> Der BLHV begriifit, dass das Land eine Weidepramie einfiihren Mutterkiihe eine Sommerweidepramie erhalten
will. kénnen. Aus verschiedensten Griinden wird die
=> Die Weidehaltung mit Ziegen, Schafe und Mutterktihe ist Matnahme gu_rSerhalb des bayr_|schen_,,MEPLs
i L - o ) o als Staatsbeihilfe angeboten. Die Zustimmung der
gleichzustellen mit Milchkihen und weiblichen Rindern, da sie die EU bleibt abzuwarten. Im Measure fiche zu Art.
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gleichen gesellschaftlichen Leistungen erbringen. Der BLHV 33 der ELER-VO ist ein Ausgleich fir die
empfiehlt dem' MLR, sich bei“der Au'sgestaltun.g dieser | I\SA%T,?JIESE_?Q?E&?_USES%?‘;SZnFr:Z;ﬁJr%oﬁrl:gg;[
Manahme mit Bayern und Osterreich abzustimmen, um eine hierzulande (blicherweise im Freien statt.
EU-Zustimmung zu erhalten.
= Es ist sicherzustellen, dass die Auflagen im Hinblick auf
Tierbewegungen praktikabel sind und wenig Verwaltungsaufwand
fur den Betrieb bedeuten.
10 MEKA-Hangneigung 25% / 35%
Die Ubertragung der Handarbeitsstufe der Ausgleichszulage in den Meka
ist ein Beitrag zur Vereinfachung und zur Berticksichtigung von steilen
Lagen aul3erhalb der benachteiligten Gebiete. Das Ziel der Offenhaltung
(Kulturlandschaft) steht hierbei im Vordergrund. Aufgrund der im MEKA Il gemachten Erfahrungen
MEKA Il hatte eine zweite Hangneigungsstufe bei 35 %. Die ?é%'g%v ;?gﬁrﬁg‘éﬁm:gg 5(;?;(2?;29”?6'9“”955“6
Wiesenbewirtschaftung mit Standardschleppern ist in diesen sehr steilen | s wurde dagegen die sogen. Handarbeitsstufe
Lagen stark erschwert oder unméglich. mit Gber 50% Hangneigung in FAKT
, , o ubernommen, so dass diese Steilstlagen kinftig
=>» Die Fordersatze je Hektar sind in der ersten Stufe (ab 25 % auch auRerhalb der benachteiligten Gebiete
Hangneigung) anzuheben, um den hohen Erschwernisnachteil gefordert werden kénnen.
auszugleichen.
=> Eine zweite Stufe ist erforderlich fur Steillagen-Grinland ab 35 %
Hangneigung.
11 _ _
Meka-Messerbalken Artenvielfalt und Steillage
In Hanglagen ist die Mahd von Grinland besonders aufwendig. Bgtrubrglggg 3;‘; I;F?;'_'Z Ig?ggggiig;ggg{:alb
= Ein finanzieller Ausgleich fur den hohen Aufwand des Messerbalkenschnitt kann kuinftig auf allen
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Messerbalkenschnitts in Hanglage ware ein Beitrag zur artenreichen Grinlandbestanden gefordert
Fortsetzung der Bewirtschaftung und zum Erhalt der Wiesenflora. werden.
12

MEKA-Okolandbau

Biologische Betriebe sind grundsatzlich in einem hohen Mal3e
marktorientiert. Die heimische Erzeugung kann die hohe Nachfrage nach
Okoprodukten nicht bedienen. Es gibt bei zahlreichen konventionellen
Betrieben ein Interesse an der Umstellung. In der zweijahrigen
Umstellungs-phase ist eine Vermarktung der Umstellungsware nur zu
einem geringeren Preis als fir Okoware mdglich. Okologische
Produktionsweisen haben auf Raufutterflachen je nach Stallhaltung und
Vermarktungsprodukt (Milchvieh-, Fleischvieh-, Pensions-, Jungvieh-,
Heu-, Pflege-Betrieb) eine sehr unterschiedliche Kostensituation.
(Osterreich fordert Griinland mit 70 Euro/ha und in einer zweiten Stufe ab
0,5 RGV/ha Futterflache mit 225 Euro/ha)

Es ist unverstandlich, dass Okobetriebe fur aufwendige FFH-Auflagen
bisher keinerlei Ausgleich erhalten.

= Beim Einstieg in den Okolandbau sollten Landwirte einmalig zwei
Jahre lang eine erhohte Oko-Férderung erhalten.

= Okoforderung fir Grinland und Ackerfutter sollte nur in
Verbindung mit der Haltung von Raufutterfressern angeboten
werden.

Eine Einsteigerpramie ist fur die zwei
Umstellungsjahre vorgesehen.

Wie im MEKA werden auch in FAKT Oko-
Betriebe mit und ohne Tierhaltung gleich
gefordert, auch beim Griunland.

Fur 2015 ist vorgesehen, dass hierbei auch die
sehr extensiven Grinlandflachen eine Férderung
mit abgesenktem Pramiensatz bekommen. Bisher
wurden diese Flache bei Okolandbau und
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Volligem Verzicht auf chemisch synthetische
Produktionsmittel nicht geférdert.
Die FFH-Mahwiesenforderung wird sich deutlich
erhéhen. Von dieser Erh6hung kénnen auch die
Okobetriebe profitieren.
Eine (zumindest teilweise) Kombination mit FFH-Meka-Foérderung muss
zulassig sein.
13
MEKA-FFH
Die Feststellung des Verschlechterns oder Verschwindens der FFH-
Eigenschaft ist bei FFH-Wiesen aus landwirtschaftlicher Sicht haufig
fehlerbehaftet. Auch wenn dem Bewirtschafter kein konkretes
Verschulden fir vorausgegangene Verschlechterung nachgewiesen
werden kann, wird er vom Land zur aufwandigen Wiederherstellung von
FFH-Wiesen verpflichtet, die eine Anderung der bisherigen
landwirtschaftlichen Praktiken bedeutet. Nach Auskunft des MLR l&asst
die EU die Forderung der Wiederherstellung nicht zu. o o )
Es gibt hierzu die eindeutige Aussage der KOM,
= Der BLHV empfiehlt, die Umsetzung der FFH-Richtlinie so zu dass eine Forderung in diesen Fallen nicht
andern, dass die Wiederherstellung entsprechend Prioritét 4 zulassig ist.
(,Wiederherstellung"“) geférdert werden kann.
14 MEKA —Begrinung im Acker-/Gartenbau sowie
Begriinungsmischungen
Begriinungen erbringen auch in Dauerkulturen positive Effekte fur das
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Landschaftsbild, Umwelt und Klima. Blihmischungen sind machbar in
Kombination mit biologischen Bekampfungsmethoden
(Insektizidverzicht).
Das Saatgut fur Begrunungsmischungen ist deutlich teurer als fir eine
Senfbegriinung. Die Begriinung in Dauerkulturen entspricht
: . L y inzwischen dem betriebsuiblichen Standard.
Der Wintereinbruch ist in Hohenlagen friher. Uber FAKT konnen nur MaRnahmen gefordert
= Die BegriinungsmaBnahme ist auch fir Dauerkulturen werden, die Gber ein Ubliches Referenzverfahren
anzubieten. Dies konnte verbunden werden mit der Verpflichtung, hinaus reichen.
mindestens ein Mal wéhrend des Verpflichtungszeitraumes jede
zweite Gasse anzusaen.
Eine Flache mit Begrunungsmischungen kann
S Fir Bearinunasmischunaen ist eine Kombination mit Greening in entweder als OVF in der 1. Saule angerechnet
u grunungsmischungen 1st € inatl ' ng oder Uber FAKT gefordert werden, d.h. es erfolgte
einer zweiten Stufe (mit einem reduzierten PrAmiensatz) eine klare Trennung zwischen 1. und 2. Saule,
anzubieten.
Eine Differenzierung scheidet aus Griinden der
3y : . . Administrierbarkeit auch in der neuen
= In Hohengebieten Giber 600 m muss der Zeitpunkt der Forderperiode aus.
Einarbeitung um einen halben Monat vorverlegt werden.
15
Brachebegriinung mit Blihmischungen
Die EU hat seit 2007 die Brache als marktpolitisches Instrument
aufgegeben.
Das Land hat ein Verbot des Einsatzes von Diingemitteln und
Pflanzenschutzmitteln im Abstand von 5 Metern zu Gewéassern
eingefihrt. Ein finanzieller Ausgleich hierfur ist aus Akzeptanzgrinden
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unverzichtbar. In FAKT werden zwei Varianten der
Brachebegrinung mit Blihmischungen
= Eine Kombination mit Greening ist in einer zweiten Stufe (mit angeboten werden. Wahrend die erste Variante
einem reduzierten Pramiensatz) zuzulassen. nicht gleichzeitig als OVF angerechnet werden
kann, kann die zweite Variante, mit einem
verringerten Pramiensatz, gleichzeitig als OVF
dienen.
Die Gewasserrandstreifen konnen voraussichtlich
auch als OVF angerechnet werden.
= Die Anwendung der MalBhahme muss auch im
Gewasserrandstreifen (5 Meter) ohne Abschlag mdglich sein.
> Neben einjahrigen Blihmischungen mit Aussaat
= Verschiedene Saatgutmischungen sind zuzulassen, die sich fiir im Fruhjahr, werden auch uberjahrige
die Bienenweide oder fiir die Jaad (Asuna) eianen Mischungen mit Aussaat im Herbst angeboten
e bl wel urd gd (Asung) eignen. werden. Die Aspekte Bienenweide und Wildasung
werden bei der Ausgestaltung mit berticksichtigt.
16 .
Meka-Maflinahmen in WRRL gGWK
Die vom MLR vorgeschlagenen MaRnahmen zielen vor allen Dingen auf
die Verringerung des Nitrateintrages auf Ackerflachen in gefahrdeten
Grundwasserkorpern nach WRRL ab. Die geplante Begrenzung auf
kleine Teilgebiete wirde den bisherigen Schwerpunkt im Meka | bis
MEKA Il fir den grof3flachigen Grundwasserschutz erheblich
schwachen. Der bisherige Weg zur breitflachigen Nitratverringerung in
Baden-Wirttemberg, wie er mit dem Messnetz der LUBW, s. Anhang, Die MalRnahmen werden Uber FAKT gezielt in
dokumentiert ist, ist sehr erfolgreich. den gefahrdeten Grundwasserkorpern au3erhalb
von Problem- und Sanierungsgebieten
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Zur Ausgleichszulage

ELER lasst hohere Ausgleichsséatze als bisher zu (250 Euro /ha, in
Berggebieten 450 Euro/ha).

Die Ausgleichszulage hat das Ziel, der Nutzungsaufgabe
entgegenzuwirken. Fur den Grinland-

erhalt ist die Haltung von Raufutterfressern die entscheidende
Grundlage. Das Land steht in der Pflicht, zur Plausibilisierung der
Benachteiligung den Einkommensriickstand zu Gebieten darzustellen,
die nicht von der Natur benachteiligt sind.

Bei einer differenzierten Analyse wird sich herausstellen, dass die
Benachteiligung stark ausgepragt ist in Betrieben mit ganzjahriger

Nr.:
Badischer Landwirtschatftlicher Hauptverband e.V. (B LHV)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
, . , angeboten, weil dort der gréf3te Handlungsbedarf
=> Diese MalRnahmen sollten auf allen Ackerflachen in Baden- besteht.
Wirttemberg angeboten werden, um einen flachenhaften Effekt
der Verringerung von N-Emissionen zu erzielen.
17
Vorschlag fiir eine neue MEKA-Mal3nahme: Einsatz von  Dungern mit | it der N-Depotdiingung mit Injektion
Nitrifikationsinhibitoren* wird auf in der Wasserkulisse gelegenen
_ ) _ _ o Ackerflachen in FAKT bereits eine MaRnahme
Die Vorschlage des MLR zur Verringerung von Nitrateintragen und zur angeboten, bei der die gesamte mineralische
Einddmmung klimasché&dlicher Gase haben eine geringe Breitenwirkung. | Stickstoffdiingermenge im Frihjahr als
) ) _ _ Depotdiingung durch Injektion
=>» Erganzend schlagt der BLHV eine neue Maf3nahme im MEKA zur ausgewahlten Kultur ausgebracht wird.
vor: ,Einsatz von Dungern mit Nitrifikationsinhibitoren®, s. Anhang
18

Die erforderliche Pramienkalkulation erfolgt in BW
durch das KTBL. Diese Berechnungen zeigen,
dass in Baden-Wirttemberg eine Férderung in
der vorgeschlagenen Hohe nicht zul&ssig ist .

Es bestehen grundsatzlich Bedenken, ob ein
solcher Zuschlag mit Art. 31 der VO (EG)
1305/2013 - Ausgleich der Kosten und
Einkommensverluste der Erzeugung in den
benachteiligten Gebieten - vereinbar ist, d.h. die
Genehmigungsfahigkeit der Mal3nahme ist in
Frage zu stellen.

Das MLR priorisiert einen RGV-Zuschlag im
Rahmen des FAKT. Damit wéare auch das breitere
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Badischer Landwirtschatftlicher Hauptverband e.V. (B LHV)
Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Tierhaltung und Stéllen. Osterreich gewahrt Betrieben mit einem landesweite Angebot statt der
Mindesttierbesatz von 0,3 RGV/ha eine héhere Ausgleichszulage, um Kulissenbeschrankung maglich.
den Kosten der Tierhaltung zu entsprechen. Der Tierbesatz ist tiber HIT
automatisiert ablesbar, so dass dies ohne grof3eren Verwaltungsaufwand
auch in Baden-Wirttemberg machbar ware. , _
Gebiete (z.B. Steillagen), auRerhalb der
Steillagengebiete bedeuten erhebliche Bewirtschaftungserschwernisse. benachteiligten Gebiete kdnnen nach Art. 31 der
_ VO (EU) Nr. 1305/2013 im Rahmen der
Das MLR will Ackerflachen aus der Forderung herausnehmen, da Ausgleichzulage nicht geférdert werden. Die
aufgrund der Preissituation bei Ackerfriichten keine Gefahr der Vorgaben der EU fir die Abgrenzung der
Nutzungsaufgabe fir Ackerland besteht. Die Entwicklung der Markte Berggebiete lasst keinen weiteren
. : : : o Gestaltungsspielraum zu.
l&sst sich aber nicht sicher prognostizieren.
=> Die Ausgleichszulage ist gegenuber bisher anzuheben. im Rah des FAKT sollen fiir die b q
. : : : m Rahmen des sollen fir die besonders
= Der BLHYV fordert einen Vieh-Zuschlag bis zur ersten RGV je ha steilen Flachen (iiber 50 % Hangneigung)
oder hilfsweise einen Zuschlag fir Betriebe mit mehr als 0,2 Ausgleichsleistungen in Héhe von 170 € je ha
RGV/ha HFF gewahrt werden. Die Ausgleichszulage in den
= Steillagengebiete auRerhalb des benachteiligten Gebietes Berggebieten betragt zwischen 100 und 150 Euro
. . . . S , je ha. Somit sind die Steillagengebiete aul3erhalb
missen eine Ausgleichszulage mindestens in Héhe wie das der benachteiligten Gebiete den Berggebieten
Berggebiet erhalten. Im Zweifel sind diese Gebiete im Zuge einer | gleichgestellt.
Neuabgrenzung den Berggebieten zuzuordnen.
=> Das Land sollte zumindest fir den Fall sinkender Preisen bei
Ackerfriichten eine grundséatzliche Férdermdglichkeit fur
Ackerflachen vorsehen.
19
Zur Umweltzulage Wald
Der Bauernwald ist ausgenommen aus der Forderung der ersten Séule.
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Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Das MLR beabsichtigt die Streichung der Umweltzulage fur
Bodenschutzwald, Erholungswald und Wasserschutzwald. Weitere
Erschwernisse sind in Folge des Bundeskartellamtsverfahrens fir den
privaten Waldbesitz zu befiirchten.
Der Kleinprivatwald nutzt das Produktionspotential zu wenig. Der
Holzeinschlag im Privatwald liegt mit 2,5 FM/ha weit unter dem Zuwachs
von uber 10 FM. Eine Steigerung der Holzmobilisierung ware im
Interesse des Klimaschutzes. Vorschlage werden berticksichtigt, Die
= Mobilisierung von Holz aus dem Kleinprivatwald muss Vorrang entsprechenden Mal3nahme sind aber nicht mehr
: _ Teil des MEPL
haben vor Aufforstung und Anlage von Kurzumtriebsplantagen:
Das Land soll Anreize geben fir die aktive Bewirtschaftung des
Privatwaldes.
Forderung erfolgt zukunftig tber
= Standoértliche Erschwernisse durch Hangigkeit und gg’:jeélr?ggﬁ&zzl_eLL:]régEli%r;Irl:igeer)/;&h%bign m
Erholungssuchende missen weiterhin ausgeglichen werden. entsprechenden MaRRnahme sind aber teilweise
nicht mehr Bestandteil des MEPL
20 _ _ Vorschlag wurde aufgegriffen, Malinahme ist aber
Nachhaltige Waldwirtschaft nicht mehr Teil des MEPL
Am Markt ist Nadelholz gut gefragt. Bei der Férderung von
Erstaufforstungen und von Umbau von stabilen standortsgerechten
Waéldern wurde der Anteil der beizumischenden Laubbaumanteile erhoht.
= Die bisher bei der Férderung vorgegebenen Anteile von Laubholz
reichen fur das Erreichen stabiler Mischwalder aus.
21 Finanzausstattung
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Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
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Die Mittelausstattung der Zweiten Saule wird im
Programmplanungszeitraum um 5 Prozent ansteigen trotz verringerter
Mittelzuweisung fur Deutschland. Dies wird ermdglicht durch
Umschichtung von 4,5 Prozent der Mittel (91 Mio. Euro) aus der ersten
Saule, die dort nicht mehr fir einkommenswirksame Direktzahlungen an
Landwirte zur Verfligung stehen. Bei der Konsultation in Weissach wurde eine
, o _ N _ _ Ubersicht Uber die geplante Verteilung der ELER-
Die Agrarministerkonferenz hat eine politische Zweckbindung fiir die Mittel vorgelegt.
Umschichtungsmittel beschlossen. Das MLR hat noch nicht Uber die
Dotierung der jeweiligen MalRnahmen und die o )
Kombinationsméalichkeiten informiert Der indikative Finanzplan des MEPL IlI
inat gl tent ert. bertcksichtigt die Auflagen der Kommission fir
> Der BLHV erwartet, dass das Land Baden-Wiirttemberg Haushalt und Verwaltungssruktur.
Haushaltsmittel in bisherigem Umgang fuir die Entwicklung des
landlichen Raumes zur Verfiigung stellt und die
Umschichtungsmittel zusatzlich bei den Landwirten ankommen.
= Das MLR soll Informationen vorlegen Uber die Verteilung der
Mittel auf die jeweiligen Schwerpunkte, Giber die Dotierung der
einzelnen MalRhahmen und die Kombinationsmdglichkeiten.
22 Zeitlicher Rahmen Baden-Wrttemberg plant die Einreichung des
Die EU hat ein Ubergangsjahr eingefiihrt, da der urspriingliche Zeitplan MEPL Il im Juli 2014
fur die politische Beschlussfassung nicht eigehalten werden konnte. In
Niedersachsen stellen Landwirte bereits Antrage fur
AgrarumweltmalRnahmen. Osterreich hat seinen Entwicklungsplan
bereits im April eingereicht und veroffentlicht:
http://www.bmlfuw.gv.at/land/laendl _entwicklung/laendliche-
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Aussagen Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde
Entwicklung-2014-2020/LE2020.html
=> Der BLHV weist darauf hin, dass Landwirte fur ihre
Anbauplanungen des Jahres 2015 spatestens im Sommer 2014
genaue Informationen Uber die geplanten Forderangebote
bendtigen.
23 Es wird an der zweiten Nachkommastelle
Rundung kaufmé&nnisch gerundet. 1,4 RGV entsprechen
D.a in der Praxis immer wieder Probleme.auftreten mit der exakten . gi:zti)sepliél’:‘lgjcivéGv - 1,40 RGV, Obergrenze
Einhaltung von Grenzen, sollte das Entwicklungsprogramm (auch bei somit eingehalten.
anderen MalRnahmen) generell eine kaufménnische Rundung auf die 1,405 RGV = 1,41 RGV, Obergrenze
festgelegten Grenzen zulassen (Beispiel: 1,4499 RGV sind kaufmannisch | tberschritten.
gerundet 1,4 RGV).
24

Bisherige Malinahmen fehlen

Der BLHV hat sich bei der Konsultationsveranstaltung fur ein
breitwirksames Angebot ausgesprochen und das Fehlen zahlreicher
bisheriger Programme insbesondere in den Bereichen Ackerbau,
Dauerkulturen und Wald kritisiert. Folgende MalRhahmen sind in den
Mafnahmenvorschlagen des MLR nicht mehr enthalten.

Wettbewerbsféhigkeit: Forderung fur Flurneuordnungsverfahren ausschlief3lich zur
- Junglandwirte-Zuschuss bei Agrarinvestitionen (schon 2014) Modernisierung landlicher Wege waren

- Flurbereinigungs-Verfahren ausschlie3lich zur Modernisierung E:ﬁéig?giggtifoﬁgggg?:rgmes in dem mit

landlicher Wege Landesmitteln geférdert wurde.
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Aussagen

Kommentar / Schlussfolgerung der
Verwaltungsbehorde

Dauerkulturen: Foérderung fur
- Dauerbegrinung
- Herbizidstreifen

Ackerbau: Forderung fur

- Mulchsaat,

- Verzicht von Wachstumsregulatoren
- 4-gliedrige Fruchtfolge

Grinland:

- Grunlandgrundférderung

- Tierbesatz-Malinahme, wenn mineralischer N-Dinger eingesetzt
wird

- Die Forderung der gebietstypischen Allmendweide

- Umweltgerechte Gullediingung (Auch beim Ackerbau)

Wald:

- Einkommensverlustpramie (Erstaufforstung)
- Umweltzulage - Bodenschutzwald

- Umweltzulage - Erholungswald

- Umweltzulage - Wasserschutzwald

Die nicht mehr in FAKT angebotenen
AgrarumweltmalRhahmen in den Bereichen
Dauerkulturen, Ackerbau und Grinland
entsprechen inzwischen dem betriebsiblichen
Standard. oder liegen zu dicht am Greening in der
1. Saule.

Uber FAKT kénnen nur MaRnahmen gefordert
werden, die Uber ein Ubliches Referenzverfahren
hinaus reichen.

Bei der Extensiven Griinlandbewirtschaftung mit
einem Viehbesatz bis 1,4 RGV/ha HFF ist auch
eine nicht tber GAK-Mittel finanzierte
TeilmalRnahme vorgesehen, welche den Einsatz
von mineralischem Stickstoffdiinger zul&asst.

Die Einkommensverlustpramie wurde im GAK-
Rahmenplan nicht verlangert

UZW Bodenschutzwald und Erholungswald:
Forderung erfolgt zukunftig tber
Anteilsfinanzierung konkreter Vorhaben im
Bodenschutz- und Erholungswald. Die
entsprechenden MalRnahme sind aber teilweise
nicht mehr Bestandteil des MEPL
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Verwaltungsbehorde

Beratung:
- Das Land und die Landkreise ziehen sich aus der gesetzlichen

Verpflichtung der Beratung und der finanziellen Verantwortung
weiter zuruck.

= Der BLHV sieht weiterhin einen Bedarf fur die Fortfiihrung dieser
Malnahmen zur Férderung der Wettbewerbsfahigkeit, des
Grundwasser-, Klima- und Erosionsschutzes und der
Kulturlandschatft.

UZW Wasserschutzwald: MalRnahme entfallt, da
ELER Art. 30 im Wald keine Ausgleichszahlungen
fur gesetzliche Einschrankungen durch die
Wasserrahmenrichtlinie vorsieht

Die Einschéatzung wird nicht geteilt, die bisherigen
finanziellen Mittel fir Beratung bleiben voll
umfanglich erhalten und werden durch die
Nutzung der EU-Kofinanzierungsmoglichkeit
sogar verdoppelt.

Der Bedarf wird ebenso gesehen und auch von
der EU-Kommission erwartet, dass dieser so
abgedeckt wird. Dies drlckt sich konkret in der
Ausgestaltung der Beratungsmodule aus, die dem
BLHV mit der Mdglichkeit zur Kommentierung
ubersandt wurden.
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